OIRYA K

BROJ 24 / JULI-SEPTEMBAR 2011.

0 SAMOJ IDEJI BOSANSKOHERCEGOVACGKE:DRZA
IZMEDU NACIONALNE RAVNOPRAVNOSTI GRADANAYINAR
g 5

el mraMu a f"';' oFoVic,
31| VANJSKA Pm _E NJENIHAMERICKIHIDRZAVA

L c



SADRZAJ

DRZAVA | DRUSTVO

Sonja Biserko
OTVORENO,SRPSKO PITANJE” -
STALNA PRETNJA STABILNOSTI U REGIONU

mr. Sadmir Karovic¢
KRIVICNOPRAVNI ASPEKT GENOCIDA
SA OSVRTOM NA PRAKSU MEDUNARODNOG PRAVOSUDA

Nenad Dimitrijevic¢
KOLEKTIVNA MORALNA ODGOVORNOST:
S ONU STRANU UZROCNOSTI I KRIVICE

TEMA KORAK-A:
BILANS RATA U BOSNI I HERCEGOVINI 1992.-1995.

dr. Asim Mujki¢
O SAMOJ IDEJI BOSANSKOHERCEGOVACKE DRZAVNOSTI:
IZMEDBU NACIONALNE RAVNOPRAVNOSTI GRADANA | NARODA

Mustafa Spahic
BOSNA | HERCEGOVINA IZMEBU TRADICIONALIZMA 1 TRADICIJE

Fikret Muslimovi¢
O POSLJEDICAMA RATA U BOSNI | HERCEGOVINI

Hasan Efendi¢
POSLJEDICE AGRESORSKOG RATA NA RBIH

dr. Dzemal Najetovic¢
OSNOVNE KARAKTERISTIKE RATA U BiH 1992.-1995. GODINE

mm mm mmKORAKbroj24 mm

11

21

50

65

70

77

83




—

SVIJET | MEDUNARODNI ODNOSI

Sanja Seferovi¢ Drnovsek
AMERIKA POSLIJE 11. SEPTEMBRA: OBAMA VS. OSAMA 121

mr. Muhamed Mrahorovi¢
IZRAELSKI LOBI | VANJSKA POLITIKA
SJEDINJENIH AMERICKIH DRZAVA 125

mr. Alija Muminovi¢
ZAHTJEV PALESTINE ZA PRIJEM U CLANSTVO UN 133

UMIJECE SJECANJA

Peter Munch
MIRIS LIPE U SARAJEVU 145

Amin Maaluf
UBILACKI IDENTITETI 154

Jasmin Gani¢
ISTRGNUTI IZ KORIJENA KULTURU SJECANJA

RAVNO JE NASTAVKU GENOCIDNOG DJELOVANJA 167
Ibro Comi¢
NA VRIJEDNOSTI NOB-a 1941.-1945. MORAMO BITI PONOSNI 173

lzdavac: Udruzenje za zastitu tekovina borbe za Bosnu i Hercegovinu, Sara-
jevo, Nedima Filipovica 19 ~ tel. (033) 658 015, fax: (033) 658 015 ~ e-mail:
zatebebih@bih.net.ba www.zatebebih.ba ~ a izdavaca: prof.dr. Mesud
Hadziali¢ ~ Redakcija: dr Dzemal Najetovi¢, Orhan Bajraktarevi¢, Zahir Dervi-
Sevi¢, mr. Safet KeSo, mr. Emir Rami¢ ~ Glavni urednik: Asaf DZani¢ ~ Sekre-
tar: Dzevad Hadzi¢ ~ Lektor i korektor: Nazif Osmanovi¢ ~ DTP: Kenan Bran-
kovi¢ ~ Stampa: Armis-Print, Sarajevo ~ Za $tampariju: Smail Alihodzi¢

Prednja korica: Po motivu likovnog rjedenja knjige “48 SATI PEPELA” Muniba Kajmovica,
autor: Kenan Brankovi¢

B KORAKbroj24mm mm mm



3
iy

Sonja Biserko

OTVORENO ,,SRPSKO PITANJE” -
STALNA PRETNJA STABILNOSTI U REGIONU

U regionu jos nisu stvorene pretpostavke neophodne za nor-
malizaciju odnosa. Bosna i Hercegovina je blokirana unutrasnjom
krizom, na koju utice i njeno okruZenje. Makedonija jos uvek ima
otvoreno pitanje sa Grékom vezano za makedonski drzavni iden-
titet (ime), Sto je usporilo njeno priblizavanje Evropskoj unijii uvelo
zemlju u regresivni proces. Posledice tog neresenog pitanja odra-
Zavaju se i na region u celini.

Slicno je i sa Kosovom. Misljenje Medunarodnog suda prav-
de (MSP) je potvrdilo legalnost kosovske nezavisnosti, ali Srbija u
njemu trazi i paralelu za Republiku Srpsku. Izvestaj Dika Martija
o trgovini ljudskim organima znacajno je narusio ugled kosovske
drZave (barem privremeno) i dodatno usporio proces njenog pri-
znavanja.

Kada je re¢ o Crnogorcima, negira im se poseban identitet. U
skolskim udZbenicima se tretiraju kao deo srpskog naroda i istice
se da su stekli drzavnost boreci se protiv Turaka, Sto je presudno
uticalo da u 20. veku proglase sebe nacijom i tako srpsko nacio-
nalno bice podele na dva nejednaka dela.’

DRZAVNA STRATEGIJA -NOVI POKUSA)J

Srbija nije odustala od svoje uloge patrona nad svojim susedima.
Za to im sluzi stalna instrumentalizacija Srba u susednim zemljama
tako Sto se stalno plasiraju (memorandumske) teze o njihovoj navod-
noj ugrozenosti. Neposredni povod za oZivljavanje matrice o ,ugro-
zenosti” je predstojeci popis stanovnistva koji ¢e se u svim zemljama
regiona obaviti tokom 2011. godine.

1 Danas, 4. mart 2011.
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Teza o ugrozenosti je detaljno razradjenna u Strategiji za o¢uvanje
i jacanje odnosa mati¢ne drzave i Srba u regionu.?

Taj dokument, koga je Vlada Srbije usvojila u januaru 2011, pri-
preman je gotovo dve godine. Na tom poslu bili su okupljeni, brojni
stur¢njaci, ali i tridesetak nevladinih organizacija.®> Osim Srba iz regi-
ona, misljenje su dala i sva ministarstva. Na osnovu prikupljenog ma-
teijala, zavrini tekst napisalo je nekoliko ljudi. Medu njima je nekoliko
mladih istori¢ara poput Cedomira Antic¢a i Predraga Markovica, kao i
Zivadin Jovanovi¢, ministra inostranih poslova SRJ u vreme Sloboda-
na MiloSevica.*

Cedomir Anti¢ smatra da samo Srbi u Republici Srpskoj, u Bosni i
Hercegovini imaju dobro reSeno statusno pitanje u odnosu na ostale
zemlje u okruzenju. Medutim, smatra da je to ,jedini drzavni entitet
u Evropi koji je pod stalnim pritiskom”, koga EU i SAD zZele da ukinu.
Srbi u Federaciji BiH, isti¢e, ne uzivaju ni deo prava i uticaja koji Bos-
njaciimaju u Srbiji. Takode smatra da Srbi u Hrvatskoj ne uzivaju puna
prava koja im garantuje hrvatska drzava. Istice da se u Crnoj Gori vodi
kampanja protiv Srpske pravoslavne crkve, a da crnogorska drzava
zeli da potisne srpski jezik. Po njemu, Srbi u Makedoniji nemaju pra-
vo na slobodu veroispovesti, a u Sloveniji nemaju status nacionalne
manjine...”®

Povodom usvajanja Strategije ministar za dijasporu u Vladi Srbi-
je Srdan Sreckovic¢ izjavio je da je ,otvorena nova era odnosa drzave
Srbije i naSeg rasejanja: Vlada Srbije i drzavni vrh pokazali su da su
spremni da stvore institucionalne mehanizme za izgradnju nove,
odgovorne i dugorocne politike i zato je ovaj zakon temelj stvaranja
partnerskih odnosa, koji ¢e na ekonomskom, politickom i kulturnom
planu doneti korist svima - i drzavi Srbiji i svakom ¢oveku ma gde Zi-
veo”, U Strategiji se navodi da u regionu ima 2,120.000 Srba, 5to je vise
od Cetvrtine stanovnistva Srbije. NajviSe ih je u Republici Srpskoj - oko
1,1 milion; U Hrvatskoj i Crnoj Gori zivi oko 200.000 Srba, u svakoj od
njih.

2 www.srbija.gov.rs/vesti/dokumenti sekcija.php?id

3 Politika, 18. mart 2011.

4 ,Srbi, nezasticeni u Srbiji i Sire”, Vreme, 17. februar 2011.
5  lsto.
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REAGOVANJE SUSEDA

Strategija je u regionu primljena sa nepoverenjem, jer je pre svega
fokusirana na konkretne oblike,brige” za srpski narod, sto podseca na
memorandumsku brigu o Srbima kojom je poceo rat u Hrvatskoj, a
zatim i u BiH. Osim toga, Strategija se oslanja na politiku Srbije prema
regionu koja ne prihvata novu realnost, ili je marginalizuje. To se vidi i
po skromnom obimu medusobnih odnosa uprkos kontaktima na vi-
sokom politickom nivu.

Ovakav odnos Beograda prema Srbima u susedstvu Steti njiho-
vom polozaju u novonstalim drzavama, koji se inace dugo i strpljivo
stvarao. Prvi su se distancirali od beogradske strategije politicki pred-
stavnici Srba u Hrvatskoj (potpredsednik hrvatske Vlade, Slobodan
Uzelac), koji su, ne bez cinizma zamolili Srbiju da prestane da im,po-
maze”.

Najostrije reakcije stigle su iz Crne Gore. Drasko Buranovi¢, glav-
ni urednik portala ,Analitika®, navodi da je zvani¢ni Beograd, prvi put
nakon smene MiloSevi¢a zasao u zonu uredivanja pravnog poretka
susednih drzava: ,Tako se nekadasnja MiloSeviceva deviza ‘svi Srbi u
jednoj drzavi’ volSebno pretvorila u nekakav Tadi¢ev rimejk, nesto u
stilu 'vise drzava a Srbi da upravljaju™® Vlada Crne Gore je uputila i
zvanican demars, istiCuci da Strategija predstavlja direktno mesanje u
unutrasnje stvari Crne Gore i da je,u potpunoj suprotnosti sa temelj-
nim principima dobrosusedskih odnosa“’

Vlada Srbije je u meduvremenu, izbrisala iz Strategije zahtev o
konstitutivnosti za srpsku zajednicu u Hrvatskoj i Crnoj Gori. Od Stra-
tegije se ogradio i Vuk Draskovi¢, lider SPO, ¢iji je ¢lan i potpredsednik
stranke, ministar za dijasporu Srdan Srec¢kovi¢. Draskovic je izjavio da
je taj dokument ,na tragu milosevi¢evske politike’, a ministar Sre¢ko-

vi¢,,ovakav tekst nije ni smeo da predlozi vladi“?

6  PremaDanasu, 4. mart 2011.
7  Politika, 11. mart 2011.
8  Politika 12. mart 2011.
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STA JE POZADINA

,Srpsko pitanje” je stalno prisutno, a Beograd koristi svaku priliku
da ga ,ispostavi” u nekoj novoj formi. Medutim, zbog ostre reakcije
regiona ovaj, najnoviji pokusaj nije uspeo. To ne znaci da je konzerva-
tivno-nacionalisticki blok od toga odustao. Autori Strategije su reago-
vali na vladino uzmicanje i na pravljenje ,ustupka’, a Vecernje novosti
smatraju da je postupak Vlade izazvao ,talas nezadovoljstva” medu
politickim predstavnicima Srba, ne samo u Crnoj Gori vec i u,ostalim
drzavama regiona”.

Predrag Markovi¢, jedan od pisaca Strategije, kaze da je Srbija
ovim dokumentom prvi put pokazala da ima konkretan plan za bri-
gu o svom narodu izvan granica i ,zato je ova odluka Vlade Srbije ne-
objasdnjiva”. Istakao je da je apsurdno ,da nas drzava koja je priznala
nezavisno Kosovo optuzuju da se mesamo u njen ustavni poredak”’
Cedomir Anti¢ pak smatra da je odustajanje od nekih zahteva u Stra-
tegiji ,stvorilo (nepovoljnu) sliku o Republici Srbiji” i da je ,&udno da
neko u letu promeni dva puta misljenje... Mi ve¢ imamo niz poniZenja
sa 'zutom kuc¢om; sa Purdom, s Divjakom. | ovo je jedno od njih. Nasa
drzava se ponasa kao da je pala s Marsa na Balkan"'™®

Bez obzira na to $to je najsporniji deo Strategije (o konstitutivnosti
srpskog naroda u Hrvatskoj i Crnoj Gori) izbrisan, obnova pojacane
brige za Srbe u regionu deo je smisljene taktike, proizasle iz nacional-
nog projekta od koga se nije odustalo. Srbija je nakon zajednicke re-
zolucije sa EU o Kosovu u Generalnoj skupstini 2010. godine, odustala
od odbrane nekadasnje juzne pokrajine ,svim sredstvima“. Otvaranje
dijaloga Pristine i Beograda u martu 2011, prakti¢no predstavlja poce-
tak postepenog privatanja realnosti kada je re¢ o Kosovu.

Medutim, kompenzacija se i dalje o¢ekuje u BiH, koja je arhitekti-
ma nacionalnog projekta uvek i bila vaznija od Kosova. Re¢ je o na-
stojanju da se drzava prosiri prema severozapadu Balkana, s time $to
bi se, kako se nadaju, sa Albancima napravio ,istorijski dogovor”, koji
bi podrazumevao srpsko odustajanje od Kosova, uz eventualnu ko-
rekciju granice na severu (pripajanje Srbiji podrucja severno od lbra).

9  Vecernje novosti, 14. mart 2011.
10  Politika 23. mart 2011.
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Druga okolnost sa kojom se rac¢una je misljenje Medunarodnog
suda pravde o legalnosti nezavisnosti Kosovsa i ,paralelizma” koji, po
tumacenju srpske elite, sledi i za Republiku Srpsku u BiH. Cinjenica,
da misljenje MSP izri¢ito navodi da tog paralelizma nema namerno
se precutkuje, uz prevladujuce misljenje da se,jos ne zna $ta ce biti sa
celim regionom, jer granice jos nisu definitivne”.

Predsednik Republike Srpske Milorad Dodik najeksplicitnije for-
mulie pravac kojim bi, ako to okolnosti dozvole, krenula i zvani¢na
politika Beograda. Dodik naime, u svakoj prilici osporava drzavnu bu-
ducnost Bosne i Hercegovine koja moze da, klapa” dok se spolja u nju
uliva infuzija i stvara privid demokratije.” Istice da je Bosna za Srbe
moranje, nesto $to se Zeli stresti sa leda kao teret.” Dodikovo tuma-
¢enje svodi se na to da, mi (Srbi) zelimo da jasno etabliramo nasa pra-
va da se u nekoj buducoj situaciji mozemo ponasati na isti nacin kao
sada Albanci. Moramo da budemo strpljivi i da platimo cenu vremena
u kome se nalazimo. U tom vremenu moramo da Zivimo za Srpsku i
da je gradimo”™

Indikativno je, medutim, da ta izgradnja dobija i novi ,temelj” koji
pociva na tezi da Republika Srpska nije samo jedan od dva ravnoprav-
na entiteta koji ¢ine BiH, ve¢ da je ona svoju (ratom stecenu) drzav-
nost unela u Bosnu i Hercegovinu. Ta teza koju, izmedu ostalih, lansira
i Dodik, sve se preciznije uobli¢ava i u Beogradu. Istori¢ar Cedomir
Anti¢ tvrdi da je u Republici Srpskoj pocetkom devedesetih godina
proslog veka ,u potpunosti primenjen hrvatski model nacionalnog
osamostaljivanja“'

Specijalne veze izmedu Srbije i Republike Srpske sve su ispre-
pletenije i sve ¢vrice. Osim Sto se preko njih zaokruzuju ekonomski
i kulturni odnosi, u poslednje vreme dobili su i specifi¢cnu politicku
dimenziju. U Banjaluci je prvi put odrzana zajednicka sednica Vlade
Republike Srbije i Republike Srpske, $to je i sa stanovista medunarod-
nih odnosa i medunarodne prakse neprimereno ponasanje. Odrzava-

11 Vecenje novosti, 28. jul 2010.
12 lIsto.

13 Isto.

14  Vreme, 17. februar. 2011.
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nje zajednickih sednica najavljeno je i za ubudude, na sta niko iz tzv.
medunarodne zajednice nije reagovao.

MANIPULACIJA TUZILASTVOM
ZA RATNE ZLOCINE | IZBEGLICAMA

Regionalna saradnja na nivou tuzilastva za ratne zlocine, bez ob-
zira na neka relevantna dostignuca, nije jo$ uspela da odnose posta-
vi na ¢vrste osnove poverenja i medusobnog uvazavanja. Slucajevi
Gani¢, Jurisi¢, Purda, Divjak i “Zuta kuéa’, impliciraju da je Srbijansko
tuzilastvo za ratne zlocine je ovakvim ponasanjem nanelo Stetu sop-
stvenom kredibilitetu, jer u regionu raste nepoverenje prema pravo-
sudu Srbije, Sto ¢e imati veliki uticaj na buducu saradnju i spremnost
pojedinih svedoka da svedoce pred sudovima u Srbiji.

Beograd zaokruzivanje “istine” o ratovima devedestih sada preneo
i na pravni teren, kako bi na ta taj nacin konkretno ilustrovao da je rec
o gradanskom ratu, u kome su Bosanci i Hrvati poceli sukob protiv
INA.

Svi slu¢ajevi su veoma nategnuti, jer su brojne presude u Haskom
tribunalu ve¢ dale pouzdan okvir i redosled ratnih zbivanja. Ovi slu-
¢ajevi imaju za cilj relativizaciju odgovornosti; medutim, ta strategija
Beograda pokazala se providnom i neuspe$nom, jer je u svim nave-
denim sluc¢ajevima re¢ bila o iznudenim priznanjima (Purda), ili situa-
cijama koje su bile rezultat tenzija koje su stvorila JNA i srpske snage
(Dobrovolja¢ka ulica i Tuzlanska kolona Srbijansko tuzilastvo za ratne
Zlocine je ovakvim ponasanjem nanelo Stetu sopstvenom kredibili-
tetu, jer u regionu raste nepoverenje prema pravosudu Srbije, Sto ce
imati veliki uticaj na buducu saradnju i spremnost pojedinih svedoka
da svedoce pred sudovima u Srbiji.

Vlada Srbije donela je Nacionalnu strategiju za reSavanje pitanja
izbeglica i interno raseljenih lica za period od 2011, do 2014. godine.
Jedan od glavnih prioriteta te strategije je unapredenje neophodnih
uslova za siguran i dostojanstven povratak izbeglica u Republiku Hr-
vatsku i Bosnu i Hercegovinu i institucionalnih mehanizama za puno i
azurno ostvarivanje stecenih prava u zemljama porekla.'

15 http://www.srhija.gov.rs/vesti/dokumenti_sekcija.php?id=45678.
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Pitanje izbeglica imalo je znacajnu ulogu u resavanju “srpskog na-
cionalnog pitanja”. Od samog pocetka rata stimulisan je dolazak Srba,
najpre iz Hrvatske, a potom i iz BiH koji su dobijali status izbeglica,
¢ime je trebalo dokazati da “zajednicki Zivot nije moguc”; deo iste
strategije bilo je proterivanje svih nesrba sa podrugja koje su progla-
Sena etnickim srpskim teritorijama. | opozicija i MiloSevicev rezim bili
su saglasni u sprec¢avanju povratka izbeglica, jer su one posluzile kon-
solidaciji etnickog srpskog prostora, a to su RS i deo Hrvatske (od ¢ega
su kasnije odustali), Sto bi zadovoljilo teznju srpskih nacionalista (bar
jednog dela) za“pomeranje” drzave na severozapad. U tom bi slucaju
Kosovo bi moglo biti podeljeno sa Albanicma po modelu podele te-
ritorija u Hrvatskoj i BiH: dakle velikim “premestanjem stanovnistva”

Politika Beograda prema izbeglicama u poslednje dve decenije
bila je njihova integracija u Srbiju, posebno u podrucjima koja su izra-
zitije multietnicki, kao Sto je Vojvodina. Izbeglice su naseljavane na
severu Vojvodine, duz granice sa Hrvatskom, kao i u nekim mestima
koja su bila izrazito vecinski naseljena pojedinim manjinama (Slovaci
u Staroj Pazovi), Zemun i Zemun Polje... Poku3aji da se nasele u depo-
pulisana podru¢ja u uzoj Srbiji nije uspeo. Pitanje povratka nije bio
prioritet osim u funkciji denunciranja susednih zemalja, posebno Hr-
vatske u EU. Iniciranje peticije izbegli¢kih organizacija u Srbiji, takode
je u funkciji usporavanja ¢lanstva Hrvatske u EU.

Kada je re¢ o BiH, povratak se ohrabrivao samo u Republiku Srp-
sku u cilju njene etnicke konsolidacije jer su njeni delovi bili veéinski
naseljeni muslimanskim stanonistvom pre rata. Jedan od ciljeva, kako
je definisano na okruglom stolu “Srpski narod u novoj geopolitickoj
stvarnosti”(1997), (...) Najveca opsanost za opstanak i prosperitet Re-
publike Srpske jeste Aneks 7 Dejtonskog sporazuma, tj. Sporazum o
izbeglicama i raseljenim licima (...) Sa stanovista srpskih nacionalnih
interesa taj sporazum je mac sa dve ostrice. Njegovim sprovodenjem
se gubi koheziona mo¢ RS, a jaca uloga onih snaga koje RS “utapaju”
u jedinstvenu drzavu BiH, i, $to je jo$ teZe, interese srpskog naroda
potcinjavaju interesima muslimana.'®

16  Rajko Gnjato, Geopoliticka stvarnost Srba, Institut za geopoliticke studije, Beograd 1997.
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Srbija nije odustala od svojih regionalnih aspiracija, samo ih je
preformulisala u nove inicijative (izbeglice, tzv. dijaspora i sudenja za
ratne zlocine), $to region stavlja u veoma nepovoljan poloZaj kada je
re¢ o priblizavanju evroatlanskim integracijama.

ZAKLJUCAK

Srbija nije odustala od svojih regionalnih aspiracija, samo ih je
preformulisala u nove inicijative (izbeglice, tzv. dijaspora i sudenja za
ratne zlocine), $to region stavlja u veoma nepovoljan poloZaj kada je
re¢ o priblizavanju evroatlanskim integracijama.

Uprkos medunarodnim naporima da se balkanska arhitektura za-
okruzi nezavisno$¢u Kosova, Srbija i dalje tezi rekompoziciji Balkana.
To pokazuje svojom politikom prema susedima.

Srbija je fragilna i nekosolidovana zemlja, $to znaci da sama nema
kapacitet da ostvari svoje aspiracije, jer one nuzno vode u nove suko-
be. U svojim nastojanjima ima i podrsku Rusije bez koje Srbija ne bi
mogla da odrzi ovakav kurs.

Srbija opstaje na porazenoj politici, jer EU nije do kraja definisala
svoj odnos prema regionu.

Stvara se privid da su sve zemlje dobrodosle u EU, medutim u re-
alnosti, zbog unutrasnjih probelma EU i sve turbulentnije meduna-
rodne situacije, sve je ociglednije da je ¢lanstvo zemalja Zapadnog
Balkana, za sada odlozeno.

Takav odnos prema regionu stvara povoljnu atmosferu za odrza-
vanje iluzija o velikodrzavnim projektima. Da bi se sprecila dalja dete-
rioracija regiona i njegova regresija, neophodno je da EU donese po-
liticku odluku o davanju statusa kandidata svim drzavama Zapadnog
Balkana. Time bi se stvorio novi politicki kontekst za region, a pitanje
velikodrzavnih projekata bi izgubilo na znacaju.
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mr. Sadmir Karovi¢

KRIVICNOPRAVNI ASPEKT GENOCIDA
SA OSVRTOM NA PRAKSU
MEDUNARODNOG PRAVOSUDA

Jasna diferencijacija zloCina genocid u odnosu na ostala medunarodna krivicna
djela, prvenstveno zlocine protiv CovjeCnosti namece se kao imperativ. Samim tim
izbjegava se nepotrebno i pogresno poistovjecivanje zlocina genocid sa etnickim ci-
S¢enjem. Praksa medunarodnog pravosuda je u znacajnoj mjeri uticala na pojmovno
odredenje i formalno pravno znacenje zlocina genocid kao i odredenje objektivnih
elemenata (actus reus) i subjektivnog elementa (mens rea), pri cemu se posebno
apostrofira teret dokazivanja ,dolus specialis”. U tom kontekstu genocidna namjera i
teret dokazivanja subjektivnog elementa, pored objektivnih elemenata zlocina koji su
propisani alternativn, predstavija krivicnopravnu i krivicnoprocesnu sustinu zlocina
genocid. Genocid nad Bosnjacima u Srebrenici koji je u geografskom i vremenskom
smislu ogranicen, daje krivicnopravne odgovore na krucijalna pitanja koja se odnose
nazlocin genocida.

1. KOMPLEKSNOST KRIVICNOPRAVNOG ODREDIVANJA
| SHVATANJA POJMA GENOCID

Usvajanjem Konvencije o sprecavanju i kaznjavanju zlocina geno-
cida 1948. godine, od Generalne skupstine Ujedinjenih nacija prav-
no je formulisan i ustanovljen zlo¢in genocida. Navedena konvencija
predstavlja polaziste i ishodiste, odnosno opdi pravni osnov i okvir,
kada je u pitanju definisanje, odnosno odredenje pojma genocid. Do-
nosenju ove konvencije prethodila je Rezolucija o zloc¢inu genocida,
u kojoj se, izmedu ostalog, navodi da je genocid zlocin po meduna-
rodnom pravu koji se sastoji u uskracivanju prava na opstanak ¢itavim
ljudskim skupinama i koji civilizirani svijet osuduje i ¢iji glavni pocini-
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telji i njihovi saucesnici trebaju biti kaznjeni buduci da je kaznjavanje
takvih zlo¢ina stvar od medunarodnog interesa.

Genocid (gr¢. genos - pleme, narod + lat. occidere - ubiti) kazneno je
djelo protiv covjecnosti koje se sastoji u preduzimanju razlicitih radnji
upravljenih na potpuno ili djelimi¢no unistenje neke nacionalne, etnicke,
rasne ili vierske skupine.’

Iz naprijed navedenog evidentno je da se radi o krivicnom djelu
koje svoj osnov ima u povredi odredenih pravila medunarodnog pra-
va, dok, s druge strane, istovremeno predstavlja i krivi¢no djelo protiv
Covjecnosti.

Krivicno djelo genocida je na istovjetan na¢in odredeno u Rim-
skom statutu medunarodnog krivi¢nog suda (¢lan 6), statutu Medu-
narodnog tribunala za gonjenje lica odgovornih za ozbiljne povrede
medunarodnog humanitarnog prava izvrsene na teritoriji bivse Ju-
goslavije (¢lan 4) kao i statutu Medunarodnog krivi¢nog tribunala za
Ruandu (¢lan 2). U ¢lanu 4. Statuta Haskog tribunala u potpunosti su
preuzete odredbe Il'i lll Konvencije o spre¢avanju i kaznjavanju zloci-
na genocida iz 1948. godine. U statutu stalnog Medunarodnog krivic-
nog suda, tj. u ¢lanu 5. odredena je stvarna nadleznost ovog suda nad
zloc¢inima genocida. Dakle, medunarodni zloc¢in genocid je u nadlez-
nosti i Haskog tribunala za biv3u Jugoslaviju i Stalnog krivi¢nog suda
u Hagu, koji primjenjuju ista materijalna pravila, s tim da ih Tribunal
primjenjuje na pojedince za koje utvrdi individualnu krivicnu odgo-
vornost za njegovo pocinjenje, dok Sud na drzavu stranku Konvencije
u slucaju tuzbe druge drzave stranke da je Konvenciju prekrsila (od-
govornost drzave za zlocin genocida).

Genocid se, s obzirom na njegov sadrZaj, svojstvo pasivnog subjekta
i pre svega subjektivnu komponentu-genocidnu (unistavacku) nameru
kod ucinioca, ¢esto oznacava kao zlo¢in nad zlo¢inima ili najteZi, tzv. ka-
pitalni zloc¢in.?

Ovaj pojam oznacava ubijanje naroda ili narodoubistvo. Ovo je
prihvatljiva definicija pojma genocid ali je dosta uopstena, jer se iz

1  Hajrija SijerEic’—CoIic’, i dr. Komentari Krivi¢nih/Kaznenih zakona u Bosni i Hercegovini, Sarajevo, 2005, str. 558
2 Skuli¢, M., Medunarodni krivicni sud,Nadleznost i postupak, Beograd, 2005, str. 219
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iste ne naziru bitne komponente kao $to su zasticene grupe, radnje
izvrdenja, te genocidna (unistavacka) namjera.

U teoriji se pod ovim izrazom podrazumeva ne samo ubijanje vec uni-
Stenje na bilo koji nacin odredene grupe koja cini jednu povezanu celinu
na nacionalnoj, etnickoj, rasnoj ili verskoj osnovi.?

Medutim, ubijanje je potrebno shvatiti samo kao jedan od moda-
liteta ili nacina potpunog ili djelimi¢nog unistenja ¢lanova neke od
grupa koje su zasticene Konvencijom o sprecavanju i kaznjavanju zlo-
¢ina genocid.

Krivi¢no delo genocida sastoji se u preduzimanju odredenih radnji u
cilju potpunog ili delimi¢nog unistenja neke nacionalne, etnicke, rasne ili
verske grupe kao takve.*

Iz naprijed navedenog evidentno je da genocid predstavlja najtezi
zlocin protiv ¢ovjecnosti i vrijednosti zasticenih medunarodnim pra-
vom, s obzirom na to da se potpunoili djelimi¢no unistenje odnosi na
pripadnike ili ¢lanove odredene nacionalne, etnicke, rasne ili vjerske
grupe, a ne na ¢ovjeka kao pojedinca.

Reformom krivi¢cnog zakonodavstva u Bosni i Hercegovini 2003.
godine krivi¢no djelo genocida nije imalo nikakve promjene u novom
krivicnom zakonu.

Krivicno djelo je propisano ¢lanom 171. u okviru glave XVII - Kri-
vi¢na djela protiv ¢ovjecnosti i vrijednosti zasticenih medunarodnim
pravom, gdje se, izmedu ostalog navodi ko u cilju da potpuno ili djeli-
micno istrijebi nacionalnu, etnic¢ku, rasnu ili viersku skupinu ljudi...; $to se
u potpunosti podudara sa navedenim definicijama (bitni elementi) u
kontekstu odredivanja pojma zlo¢ina genocida.’

U Krivicnom zakonu BiH je usvojena objektivno-subjektivna defi-
nicija krivicnog djela, kojeg moze izvrsiti samo Covjek. Sli¢na je situa-

3 Durdi¢, V., Jovadevi¢, D., Medunarodno krivicno pravo,Beograd,2003, str.76

4 Stojanovic, Z,.Medunarodno krivi¢no pravo, Beograd, 2008, str.122

5 Krivicni zakon Bosne i Hercegovine proglasio je Visoki predstavnik za BiH 24.01.2003 godine. Odlukom br.101/03
i objavljen je u,,SI. glasniku BiH" br. 3/03 od 10.02.2003 godine. Ispravke KZ BiH su objavljene u,,SI. glasniku BiH”
br.32/03 0D 28.10.2003 godine. Navedeni tekst KZ BiH usvojila je i Parlamentarna Skupstina BiH, nakon cega
je objavljen kao precidceni tekst KZ BiH u,,SI. glasniku BiH", br. 37/03 od 22.11.2003 godine. KZ BiH stupio je na
snagu 01.03.2003 godine.
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cija kada su u pitanju nacionalna krivicna zakonodavstva Srbije, Crne
Gore’, Hrvatske®, u kojima je isto tako u nacionalnim krivi¢nim zakoni-
cima propisano krivi¢no djelo genocida kao posebno krivi¢no djelo.

Propisivanje u nacionalnom zakonodavstvu da odredena krsenja
pravila medunarodnog prava predstavljaju krivi¢cno djelo je ispunja-
vanje medunarodnih obaveza Bosne i Hercegovine prema meduna-
rodnim konvencijama koje je preuzela i ratifikovala, a u nekim sluca-
jevima i direktna ustavna obaveza.

2. ELEMENTI GENOCIDA

U praksi medunarodnog ad hoc Tribunala za bivsu Jugoslaviju, u
¢lanu 4. Statuta, genocid je definisan na osnovu dva konstitutivna
elementa, za koja moZzemo redi da su opsteusvojena i u teoriji medu-
narodnog prava.

To su:
- actus reus krivicnog djela, koji se sastoji od jedne ili vise navedenih
radnji u ¢lanu 4 (2) (objektivan element) i

- mens rea krivi¢nog djela, opisana kao posebna namjera da se u
potpunosti ili djelimi¢no unisti neka od zasticenih grupa - naci-
onalna, etnicka, rasna ili vierska grupa (subjektivan element).’

2.1. Objektivni elementi zlo¢ina

Clan Il Konvencije o genocidu definise radnje izvrienja koje pred-
stavljaju genocid:

(lan 370 Kriviénog zakonika Republike Srbije, objavljen u,Sluzbenom glasniku RS", br. 85/05

Clan 426 Kriviénog zakona Republike Crne Gore, objavljen u,,Sluzbenom listu RCG”, br. 70/03

Clan 156 Kriviénog zakona Republike Hrvatske, objavljen u,Narodne novine”, br. 110/97
http://www.icty.org:Prosecutor v. Goran Jelisi¢, Judgement in the in Trial Chamber, T-95-10-T, 14 December
1999, par. 66 (Prvostepena presuda u predmetu Jelisic); Prosecutor v. Radoslav Krstic, Judgement in the Trial
Chamber, IT-98-33-T, 2 August 2001. (Prvostepena presuda u predmetu Krstic), par. 542.-550.;Prosecutor v. Dario
Kordi¢ and Mario Cerkez, Judgement in the Trial Chamber, IT-95-14/2-T, 26. February 2001. (Prvostepena presuda
u predmetu Kordic), par. 213.; Prosecutor v. Zoran Kupreskic, Mirjan Kupreskic, Vlatko Kupreskic, Drago Josipovic,
Dragan Papi¢ and Viadimir Santi¢, Judgement in the Trial Chambers, 1T-95-16-T, 14. January 2000., par. 636.;
Prosecutor v. Milomir Staki¢, Judgement in the Trial Chamber, IT-97-24-T, 31. July 2003 (Prvostepena presuda u
predmetu Stakic), par. 505.
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a) ubistvo ¢lanova grupe (naroda);

b) uzrokovanje teskih tjelesnih ili mentalnih povreda &lanovima
grupe (pripadnika odredenog naroda)

¢) namjerno podvrgavanje grupe takvim Zivotnim uslovima koji
dovode do njenog potpunog ili djelimicnog fizickog unistenja;
d) uspostavljajuci mjere s namjerom sprecavanja radanja u okviru
grupe (naroda);
e) prinudno premijestanje djece iz jedne grupe u drugu.’®
Radnje izvrsenja genocida (objektivni elementi) date su alterna-
tivno, iz ¢ega proizilazi da je za izvrdenje krivicnog djela genocida
potrebno da izvrsilac pocini samo jednu od navedenih radnji, uz
pretpostavku da je ona preduzeta s ciljem potpunog ili djelimi¢nog
unistenja odredene grupe zasti¢ene u skladu sa Konvencijom o spre-
¢avanju i kaznjavanju zloc¢ina genocid. Medutim, u pravilu, genocid se
cesce vrsi preduzimanjem vise radnji izvrsenja.

Bice krivi¢nog djela genocid je u sustini na isti nac¢in odredeno i
u KZ-u BiH, u ¢lanu 171, s tim da se jedina razlika ogleda u tome da
je navedenim zakonom kao radnja izvrSenja izri¢ito propisano i na-
redenje za izvrSenje neke od radnji ovog krivicnog djela. To znadi da
krivicno djelo genocid obuhvata naredivanje izvrsenja ili neposredno
izvrenje, iz ¢ega proizilazi da se i naredbodavac smatra neposrednim
izvrSiocem. Takoder, u tom slucaju, krivi¢cna odgovornost naredbo-
davca se izjednacava sa krivicnom odgovornos¢u izvrsioca.

Navedena odredba ¢lana Il Konvencije o genocidu obuhvata me-
dunarodnopravnu zastitu odredenim ljudskim skupinama (grupa-
ma), a to su nacionalna, etni¢ka, rasna i vjerska grupa. Clan Il navede-
ne konvencije se ne odnosi, tj. ne obuhvata etnicko ¢is¢enje, odnosno
protjerivanje civila koji pripadaju nekoj od zasti¢enih grupa iz nekog
podrugja, urbane ili ruralne sredine. Medutim, etnicko cis¢enje, uz za-
dovoljenje odredenih uslova, tj. samo ako pripada ili odgovara jednoj
ili vise kategorija djela zabranjenih u ¢lanu 2. Konvencije o genocidu
moze prerasti u zlocin genocida. Diferencijacija zloc¢ina genocid u ud-
nosu na etnicko CiS¢enje je potrebna jer se u praksi ova dva pojma
vema Cesto poistovjecuju.

10  http//www.preventgenocide.org/ba/konvencijaogenocidu.htm
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Konvencija o genocidu nije dala jasna mjerila ili kriterije identifika-
cije, kada su u pitanju znacenja pojmova nacionalna, etnicka rasnaili
vjerska grupa.

U praksi Medunarodnog tribunala za bivsu Jugoslaviju u predmetima
Jelisi¢, Krstic¢ i Nikoli¢, grupu moZemo identifikovati koristeci se kriterijem
stigmatiziranja grupe, posebno od izvrsioca zlo¢ina, a na osnovi percep-
cije njezinih nacionalnih, etnickih, rasnih ili vjerskih karakteristika. '’

Znacenje navedenih pojmova je konkretnije i preciznije determi-
nisano u predmetu Akayesu i sadrzano u odluci Medunarodnog kri-
vi¢nog suda za Ruandu u cilju nedvosmislene identifikacije zasti¢ene
grupe.

Medutim, postoji dilema na koji nacin protumaciti dio odredbe
koji glasi ,...u namjeri potpunog ili djelimi¢nog unistenja..” koju je ne-
ophodno razjasniti. Naime, Konvencija o genocidu, kao i statuti Stal-
nog medunarodnog krivi¢nog suda i Medunarodnog krivi¢nog suda
za bivsu Jugoslaviju, kada je u pitanju ovo krivi¢no djelo, ne navode
izri¢ito kvantitativna mjerila ili neke pokazatelje o unistenju odrede-
nog (uslovno re¢eno potrebnog) broja ¢lanova (pripadnika) neke od
zasti¢enih grupa. U praksi medunarodnog pravosuda, smatra se da je
potrebno da ucinilac mora imati namjeru da unisti,znacajan dio” po-
pulacije odredene zastic¢ene grupe ili da u kvalitativnom smislu unisti
odredene dijelove zasti¢ene grupe kao sto su istaknutiji intelektualci,
poznati i priznati stru¢njaci u odredenim oblastima (doktori, profe-
sori, sudije, privredni poduzetnici, itd), politicke i vjerske vode i drugi
pripadnici zasti¢ene grupe. S druge strane, krivi¢no djelo genocida
moze se uciniti i preduzimanjem jedne radnje u odnosu na jedno lice,
npr. ubistvo jednog ¢lana ili pripadnika neke od zasti¢enih grupa, ali
pod uslovom postojanje genocidne namjere kod izvrSioca. Izvjestan
broj pravnih teoreti¢ara osporavaju cinjenicu da se zloc¢in genocida
moze uciniti i preduzimanjem jedne radnje u odnosu na jedno lice.
Ukoliko nema genocidne namjere, onda se u konkretnom slucaju
radi samo o ubistvu kao krivicnom djelu protiv Zivota i tijela. Dakle, u
ovom slucaju objekt napada nije lice kao pojedinac, ve¢ pripadnik ili
¢lan zasticene grupe.

11 Prvostepena presuda u predmetu Jelisic, par. 70.; Prvostepena presuda u predmetu Krstic, par. 557.; Odluka po
pravilu 61 u predmetu Nikoli¢, par. 27.
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I u predmetu Krstic¢ utvrdeno je da namjera mora biti unistenje grupe,
a ne samo jednogaiili viSe pojedinaca koji su slu¢ajno pripadnici odrede-
ne grupe.'

Razlike izmedu genocida i drugih medunarodnih krivi¢nih djela je
u nekim situacijama vrlo tesko prepoznati pogotovo ako se uzmu u

obzir odredene specifi¢nosti koje se odnose na subjektivni element
u anglosaksonskom i evropskom kontinentalnom pravnom sistemu.

U ¢lanu Il Konvencije o genocidu navodi se da su slijedeca djela
kaznjiva:

a) genocid;

b) planiranje izvrsenja genocida;

¢) direktno i javno podsticanje na izvrsenje genocida;
d) pokusaj genocida;

e) saucesnistvo u genocidu.”

Isti ovaj propis sadrzan je u ¢lanu 4. Statuta Tribunala za bivsu Ju-
goslaviju.

2.2, Subjektivni element zlo¢ina

U krivi¢nopravnoj nauci opSteusvojeno je misljenje i saglasnost da
je subjektivni element opsteg pojma krivicnog djela vinost, s obzirom
na to da je u nasem krivicnom zakonodavstvu prihvacena objektivno-
subjektivna koncepcija shvatanja pojma krivicnog djela.

Dva oblika vinosti su umisljaj i nehat. S obzirom na to da je geno-
cid krivi¢no djelo koje se moze izvrsiti samo sa umisljajem, stoga je
neophodno posvetiti duznu paznju ovom obliku vinosti kao subjek-
tivnom elementu. Nije sporna ni ¢injenica da umisljaj kao oblik vino-
sti predstavlja psihic¢ki odnos izvrSioca prema zlocinu te da se sastoji
iz dva dijela: iz svjesnog i voljnog elementa.

Mentalni ili subjektivni element genocida, kao zlocina koji povlaci
medunarodnu kriviénu odgovornost, sadrzan je u ¢lanulll, stav 1. Kon-
vencije o genocidu (i odgovaraju¢im obicajnim pravilima): “namera

12 Prvostepena presuda u predmetu Krstic, par. 561
13 http://www.preventgenocide.org/ba/konvencijaogenocidu.htm
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potpunog ili delimi¢nog unistenja jedne nacionalne, etnicke, rasne ili
verske grupe**

Iz naprijed navedenog proizilazi da su drugi oblici subjektivnog
elementaiskljuceniito eventualni umisljaj (dolus eventualis) ili nehat.
Dakle, za izvrSenje genocida zahtijeva se postojanje specijalnog ili po-
sebnog umisljaja (dolus specialis) pored postojece namjere koja se
odnosi na izvrsenje zabranjene radnje. Zahtjev za postojanjem spe-
cijalnog ili posebnog umisljaja predstavlja Sire shvacanje genocidne
namjere.

Genocidni dolus specialis, kako je Tribunal za bivsu Jugoslaviju utvr-
dio u predmetu Stakic, jeste dominantno obiljeZje genocida.’

Za dokazivanje i postojanje zlocina genocid uopste, radnja izvrie-
nja kao objektivni element sama po sebi nije dovoljna, bez subjektiv-
nog elementa, zbog ¢ega on i jeste dominantno obiljeZje.

Takoder, u predmetu Blagojevi¢ uslov za posebnu namjeru jeste iz-
vrsioCeva Zelja za unistenjem, djelimi¢cnom ili u potpunosti, nacionalne,
etnicke, rasneili vierske grupe. Navedeno unistenje mora predstavljati cilj
djela (jedne radnje ili vise) u osnovi.’s

Ovakvo shvatanje prihvata i Tribunal za Ruandu. Genocidna (uni-
Stavacka) namjera postoji u slucaju kada je izvrsilac svjestan da svojim
radnjama moze prouzrokovati djelimi¢no ili potpuno unistenje neke
od cetiri zasticene grupe (postojanje voljnog elementa visokog inten-
ziteta) i to hoce jer je to cilj preduzimanja njegovih radnji. Shodno
naprijed navedenom, ukoliko tokom postupka tuzilac ne dokaze tu
posebnu namjeru pocinioca (dolus specialis), ne radi se o genocidu,
vec o nekom drugom krivicnom djelu (ratni zlocin ili zloc¢in protiv ¢o-
vjecnosti). Uslovi pocinjenja genocida veoma su restriktivno propisa-
ni, zbog ¢ega je puno teze dokazati pocinjenje genocida nego bilo
kojeg drugog medunarodnog krivi¢nog djela. llustracije radi, Pretre-
sno vijece Haskog tribunala za bivsu Jugoslaviju u sluc¢aju Jelisi¢ je na
osnovu njegovih izjava u kojima je govorio da istrijebi, pobije musli-

14 Kaseze, A,Medunarodno krivicno pravo,Beograd,2005, str.118

15  Prvostepena presuda u predmetu Stakic, par. 522

16 http://icty.org: Prosecutor v. Vidoje Blagojevi¢, Judgement in the Trial Chamber, IT-02-60-T, 17. January 2005.
(Prvostepena presuda u predmetu Blagojevic), par. 656.
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mane..., nastojalo da utvrdi da li je optuzeni s posebnim umisljajem
izvrsio genocid, ali je Sud zakljucio da te izjave otkrivaju poremecenu
licnost, Sto je iskljucilo postojanje ,specijalnog umisljaja“, tako da ni
Zalbeno vijece nije preinacilo presudu, bez obzira na protivljenje pre-
sudi Pretresnog vijeca. Za sudsko utvrdivanje subjektivnog elementa
najbitnije je stanje svijesti koje se dokazuje prema okolnostima pod
kojima je neka radnja izvrdena. Pri tome, irelevantno je da li ta na-
mjera postoji radi ostvarivanja i drugih ciljeva, kao $to je to najcesce
osvajanje teritorija, sticanje licne ekonomske dobiti, politicke moci ili
drugog oblika mo¢i, pljacka imovine i drugo.

Naprijed navedena konstatacija moze se jos neposrednije i jasnije
interpretirati na sljedeci nacin:

- izvrsilac je svjestan da ubija Zrtvu (pripadnik zasticene grupe)
bez njene krivnje,

- u svakoj fazi radnje zna $ta radi (svijest o svojim postupcima) i
zeli pociniti zlo¢in,

- zna da Zrtva pripada jednoj od zasti¢enih grupa, na osnovu
¢ega formira zlocinacku volju koja se ispoljava kroz (genocid-
nu) namjeru da se uradi $to je propisom zabranjeno,

- izvrdilac zlo¢ina genocida to zna i hoce da ubije Zrtvu ili pre-
duzme neku drugu radnju izvrSenja (actus reus) usmjerenu
prema Zrtvi kako bi kroz to pojedina¢no unistenje potpuno
ili djelimi¢no unistio zasti¢enu grupu kojoj zZrtva pripada, a ne
¢ovjeka kao pojedinca.

Na naprijed opisani nacin izvrSen je genocid, zlo¢in po meduna-

rodnom pravu, nad BoSnjacima i u Srebrenici, na kraju XX stoljeca u
srcu Evrope.
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Nenad Dimitrijevi¢

KOLEKTIVNA MORALNA ODGOVORNOST:
S ONU STRANU UZROCNOSTI | KRIVICE!

Tvrdio sam da grupe nisu samostalni akteri, ali da ipak mozemo i
treba da razmisljamo o moralnosti kolektivnih namera i postupaka.
To sledi iz ponudenog razumevanja grupne strukture kao strukturi-
ranog i normativno odredenog skupa odnosa izmedu njenih pripad-
nika. Da ponovim, grupe su sposobne da deluju na nacine i postizu
ucinke koji prevazilaze sposobnosti bilo kog pojedinca. Ovo svojstvo
uklju¢uje i veliku sposobnost ¢injenja dobra i zla.2 Na poseban slucaj
kolektivhog delanja® nailazimo kada neki ¢lanovi grupe delaju, ili tvr-
de da delaju, u ime ¢itave grupe. Masovni zlocin, te kolektivni zlocin
kao jedna njegova verzija, pripadaju tom tipu kolektivhog delanja.
Moja namera je da pokazem kako moralna odgovornost za kolektivni
zlocin obuhvata i moralno pristojne ljude. Njihov udeo u kolektivnoj
odgovornosti pociva na identitetu koji oni dele sa akterima koji su
direktno ili posredno uzro¢no odgovorni za zlocin.

Razmatranje koje sledi sastoji se od nekoliko povezanih koraka, u
Cijoj se zizi nalaze zlo¢inom obeleZeni relacioni i pozicioni elementi
zajednickog identiteta. U odeljku 4.1. tvrdi¢u da kolektivni zlo¢in krei-
ra nove drustvene grupe. U odeljku 4.2. ispitacu ideoloska opravdanja
kolektivnog zlocina koja nudi populisticki zlo¢inacki rezim. Tvrdi¢u da
se ta opravdanja ne mogu jednostavno zanemariti kao “instituciona-
lizovana laz" lako na razli¢ite nacine, zlo¢inacko pozivanje na zajed-
nicki identitet ima moralni znacaj za svakog ¢lana grupe ponaosob. U
odeljku 4.3. vra¢éam se na pitanje grupne solidarnosti da bih pokazao

1 Ovoje prevod zavrSnog dela cetvrtog poglavlja knjige Duty to Respond. Mass Crime, Denial and Collective Respon-
sibility (Budapest: CEU Press, 2011; u pripremi).

2 Kay Mathiesen, “We're All in This Together: Responsibility of Collective Agents and Their Members’, u Peter
French i Howard Wettstein (ur.), Shared Intentions and Collective Responsibility (Maldew: Blackwell Publishers,
2006), 240.

3 Engl. collective action’— prim. prev.
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kako ona oblikuje moralnu odgovornost i obrasce njene raspodele
posle kolektivnog zlo¢ina. Tvrdi¢u da je moralna obeleZenost* odgo-
varajuca sankcija za pristojne pripadnike drustvene grupe u Cije ime
je pocinjen zlocin. Postavivsi pitanje o obavezi da se odgovori, nazna-
¢i¢u dva oblika kolektivhe moralne odgovornosti koji se odnose na
pristojne ljude.

4.1. GRUPNI IDENTITETI STVORENI ZLOCINOM

Za razliku od “obi¢nog” zlo¢ina, kada je re¢ o kolektivhom zlocinu
ne treba uzeti u obzir samo pocinioce i Zrtve, nego i sve ¢lanove grupe
u Cije ime je zlocin pocinjen i sve ¢lanove grupe kojoj pripadaju zrtve.
Ovakvi zloc€ini stvaraju nove drustvene podgrupe, menjaju moralna
svojstva svakog ¢lana tih podgrupa, njihov moralni status i karakter
njihovih moralnih odnosa. MoZzemo razlikovati barem cetiri grupe
stvorene zlo¢inom: neposredne Zrtve, posredne Zrtve, aktere koji su
na razne nacine ucestvovali u zlo¢inu ili su ga podrzavali, te moralno
neduzne podanike zloc¢inackog rezima. Ova klasifikacija izvedena je
iz glavnih odlika kolektivnog zlocina, koje sam razmotrio u prvom po-
glavlju. Te odlike su: broj pocinilaca; broj Zrtava; mnostvo oblika na-
silja, povreda i Steta nanetih Zrtvama; uloga politicke vlasti u zlocinu;
ideolosko utemeljenje zlocina; nacin na koji su izabrane Zrtve; priroda
reakcije vec¢ine podanika na zlocin i njegovo opravdanje; konacno,
ozbiljne moralne i politi¢ke posledice koje su nastupile i koje prevazi-
laze neposrednu Stetu nanetu zrtvama.

a) Zrtve

Zrtva je osoba koja je izlozena nasilju i koja je povredena, odno-
sno ostecena nasiljem. Povredu mogu naneti razni akteri, primenju-
judirazli¢ita nasilna sredstva i metode; postoje razliciti oblici povreda;
Steta moze pogoditi razne ljude na razne nacine. Odavde sledi da je
identitet Zrtve oblikovan identitetom pocinioca, prirodom zlocina i
nacinom na koji je zrtva pogodena zlocinackim delanjem i njegovim
posledicama.’

4 Engl.‘moral taint’— prim. prev.
5 James Dignan, Understanding Victims and Restorative Justice (Maidenhead: Open University Press, 2005), 16.
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Kolektivni zlo¢in usmeren je protiv Citave jedne grupe. Od tre-
nutka formiranja zloc¢ina¢ke namere, grupa koja se nasla na meti
posmatra se kao organska celina, $to Cini nebitnom individualnu
autonomiju njenih ¢lanova. Negiranje priznanja postaje centralna
tacka grupnog identiteta. Ovo negiranje zasniva se na ideoloski
izoblicenoj reprezentaciji napadnute grupe i materijalizuje se kroz
isklju¢enje njenih pripadnika iz zajednice moralno ravnopravnih
ljudi. Takva nasilna promena ljudskog identiteta — od ravnopravnih
pripadnika drustva u parije - obi¢no pocinje aktiviranjem i promo-
visanjem, verovatno vec postojecih, ali do tog trenutka politicki
nelegitimnih i moralno nepreovladujucih kulturnih predrasuda o
napadnutoj grupi. Nastupanje novog vremena prepoznaje se po
stvaranju prostora i zvani¢noj podrsci da se javno izraze “nezavisni
glasovi” koji izrazavaju sumnju u lojalnost pripadnika napadnute
grupe, “razotkrivaju njihovu zaveru’, ili tvrde da su grupa i njeni pri-
padnici sami po sebi manje vredni. Civilizacijska ograni¢enja, koja
u pristojnim drustvima sprecavaju nosioce predrasuda da otvoreno
podrivaju standarde moralne jednakosti i pristojnosti, sada su uklo-
njena i na njihovo mesto dolazi nova etika. Ta etika zahteva drustve-
no, pravno, politicko, moralno, i, na kraju, fizi¢cko uklanjanje onih koji
su proglaseni neprijateljima.

Prva reakcija napadnutih ljudi naj¢escée ¢e biti zbunjenost, pra-
¢ena meSavinom neverice, straha i nade da ce se stvari nekako vra-
titi na svoje mesto.® Oni ¢e nastojati da oCuvaju privid normalno-
sti u svojim svakodnevnim Zivotima, ali ta nastojanja pokazace se
uzaludnim ¢im rezim dobije podrsku vecine i formalizuje obrasce
i praksu diskriminacije. U novim okolnostima, Zrtvama je osporen
status gradana i one su prisiljene da Zive izloZzene stalnom nipoda-
Stavanju i pretnjama, liSene svake zastite. Jedna od najvaznijih ka-
rakteristika takvog stanja jeste ukidanje priznanja od strane drzave.
Pravna, politi¢ka i socijalna zastita, koju moderne drzave jemce svim
svojim gradanima, $to gradani u normalnim okolnostima rutinski
smatraju svojim pravom, vise se ne odnosi na ljude koji su oznaceni
kao meta. Policija ih ne Stiti a pravosudni sistem ih ne priznaje za

6 Vidina primer Marion Kaplan, Between Dignity and Despair: Jewish Life in Nazi Germany (New York: Oxford Univer-
sity Press, 1998), 230
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ravnopravne; njihova svojina, kao i sve drugo $to je njihove zZivote
¢inilo normalnim, moze se slobodno uzeti ili unistiti. Uskraéeni su
im sloboda kretanja, pristup obrazovanju, socijalna i zdravstvena
zastita; kao nepodobne, otpustaju ih sa posla. Takvi ljudi postaju ot-
padnici, prepusteni na milost i nemilost onima koji su ih proglasili
za neprijatelje.

Identitet koji im je pripisan, iako lazan i moralno nebranjiv, ipak
postaje Cinjenica. Kolektivni zlo¢in nije svodiv na ubijanje. Zlostav-
ljanje Jevreja i drugih “manje vrednih” ljudi u nacisti¢kim koncen-
tracionim logorima, ili silovanja Zena koje ne pripadaju srpskoj
etnic¢koj grupi od strane pripadnika srpskih vojnih i paravojnih je-
dinica u jugoslovenskim ratovima iz devedesetih godina dvadese-
tog veka pokazuju kako masovna ubijanja dolaze na kraju dugog
procesa u cijoj zizi je uniStavanje moralnog identiteta i ljudskog
dostojanstva.’

Posledice takvih zlo¢ina Sire se i na drustvo koje se formira posle
uklanjanja zlo¢inackog rezima. Najbitnije je to to patnje kojima su
Zrtve bile izloZzene i dalje oblikuju identitete onih koji su preziveli,
porodica Zrtava i ¢itave grupe. Oni pate na razne nacine. Jon Elster
razlikuje materijalnu patnju (“gubitak nepokretne ili licne imovi-
ne”), licnu patnju (“unisten Zivot, telo ili sloboda”), i tesko odre-
divu patnju (“gubitak mogucnosti”).® Dodajem i moralnu patnju.
Njen izvor je u najbrutalnijem poricanju ljudskosti kojem su zrtve
bile izloZzene za vreme vladavine zloc¢inac¢kog reZima. Ove patnje
se najceSc¢e ne okoncavaju sa promenom rezima i otpocinjanjem
tranzicije ka normalnosti. Brojna potresna svedocenja potvrduju
da Zivoti mnogih ljudi koji su bili izloZeni nasilju ostaju odluc¢ujuce

7 “Kad se ubije moralna osoba, jedina stvar koja sprecava da se ljudi pretvore u Zive leSeve jeste razlikovanje
pojedinaca, njihovih jedinstvenih identiteta... Nacin na koji se postupa sa tom jedinstveno3cu... zapocinje
stravi¢nim uslovima prilikom transporta u logore, kada se na stotine jezivo golih ljudskih bica pakuje u stocne
vagone, stiska jedno uz drugo, i danima prebacuje tamo-amo s jednog na drugi kraj zemlje; to se nastavlja
po dolasku u logor dobro smisljenim Sokom u prvim satima, 3iSanjem do glave, odevanjem u grotesknu lo-
gorsku uniformu, a zavrSava se potpuno nezamislivim mucenjima koja su tako odmerena da ne uniste telo,
bar ne odmah. Svrha svih tih metoda, u svakom slucaju, jeste manipulacija ljudskim telom — sa beskrajnim
mogucnostima za patnju — na takav nacin da se unisti ljudska osoba tako neumitno kako to cine neke bolesti
organskog porekla.” — Hannah Arendt, The Origins of Totalitarianism (New York: Harcourt Brace Jovanovich,
1973), 453.

8  Jon Elster, Closing the Books. Transitional Justice in Historical Perspective (Cambridge: Cambridge University Press:
2004), 168.
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obelezeni prezivljenom patnjom i njenim posledicama i nakon sto
zloc¢inacki rezim padne i drustvo proglasi povratak u normalnost.
Formalno priznanje, u obliku vracanja gradanskog statusa i jedna-
kih ustavnih prava, nije dovoljno. Jednostavno, ljudi koji su trpeli
nasilje pod zlo¢inackim rezimom i posle zloc¢ina zadrzavaju svoj
specifi¢ni identitet zrtve.

b) Na strani zlo¢inaca: akteri, posmatraci, pristojne osobe

Razlikujem one koji su uzro¢no doprineli kolektivnhom zlocinu
od onih koji nisu. U prvu podgrupu spadaju pocinioci i sauce-
snici, kao akteri koji su direktno ucestvovali u zlocinu, politicke i
vojne elite koje su izdavale naredenja sa svojih zvani¢nih mesta,
kulturne elite koje su razradivale normativne i ideoloske stavove
koji zagovaraju ili podrzavaju zlocin, i posmatraci. Posmatraci su
osobe koje su podrzavale zloc¢inacki rezim i njegove postupke na
razne nacine koji nisu obuhvaceni krivic(nom i politickom odgo-
vornoscu. Njihova uzro¢na povezanost sa zlo¢inom je posredna,
ali jasno uocljiva: iako nisu uc€estvovali u zloCinackim delima, nji-
hovi eti¢ki stavovi, namere i ponasanja saglasni su sa stavovima,
namerama i ponasanjem pocinilaca. U drugom i tre¢cem poglav-
lju razmotrio sam razne oblike lojalnosti posmatraca prema rezi-
mu. Nastojao sam da pokazem kako je postojanje ove posebne
vecine jedna od klju¢nih osobina populistickog zloc¢ina¢kog re-
zima: bez takve vecinske podrske nijedan kolektivni zlo¢in ne bi
bio mogucd.

Drugu podgrupu ¢ine osobe koje nisu pocinile zloin niti su sa-
ucestvovale u njemu, i koje ni na jedan nacin nisu doprinele stva-
ranju pogubnih stavova i uspostavljanju rezima. lako su one sli¢ne
posmatracima po tome $to nisu direktno ucestvovale u zlocinu,
nepostojanje posredne uzro¢ne veze sa zlo¢inom ukazuje na nji-
hovu sustinski drugaciju moralnu poziciju. Zato se pitanjem ras-
podele moralne odgovornosti moramo baviti tako da sa¢uvamo
moralno bitnu razliku izmedu ove dve podgrupe. Jedan nacin da
se ocuva ta razlika — nacin koji ¢e mnogima od nas izgledati kao
jedini ispravan — sastojao bi se u tome da se svi koji su moralno
neduzni oslobode svake odgovornosti. Da ponovim, ne slazem se
sa ovakvim stavom, uprkos njegovim intuitivnim, prakti¢no-mo-
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ralnim i kontekstualno specifi¢nim jakim mestima. Zasto tako mi-
slim?

Podsetimo se da sam u prvom poglavlju tvrdio kako se ko-
lektivni zlo¢in ne moze svesti na zbir pojedinacnih zloc¢inackih
namera i postupaka. Zbog toga je moralni sud o ovoj praksi ne-
svodiv na vrednovanje pojedinih akata pocinilaca, saucesnika i
posmatraca. Drugo, i verovatno kontroverznije, zbog svog oprav-
danja, svrhe, namere, nacina na koji je izvrSen i prirode povreda
i Stete, kolektivni zloc¢in nije svodiv na kolektivno delanje grupe
koju obrazuju osobe uzro¢no odgovorne za zlocin: pocinioci, sa-
ucesnici i posmatraci. Kako da razumemo tvrdnju da kolektivna
moralna odgovornost obuhvata vedi broj aktera od onih koji su
neposredno ili posredno prouzrodili zlo¢in? Najvazniji izvod ta-
kvog stava glasi da su svi pripadnici grupe povezani sa kolektiv-
nim zlo¢inom. U pitanju je tip odnosa koji ih sve ¢ini odgovor-
nim, iako na razli¢ite nacine.

Tu tvrdnju je teSko objasniti i opravdati. Ona proSiruje raspon
odgovornosti na osobe: (1) Cije vrednosti i stavovi nikada nisu isli
u prilog zlo¢inac¢koj ideologiji; (2) koje ni¢im nisu doprinele Sire-
nju zloCinackih namera; (3) koje nisu ucestvovale u zloc¢inackim
delima; (4) koje nisu podrzavale zlo¢inacki rezim i njegova dela ni
na jedan mogudi nacin. Tvrdnja dalje podrazumeva da opravda-
na nemoc jedne osobe da se suprotstavi zlo¢inu (na primer, zbog
izuzetno velike rezimske represije), iako jeste bitna za procenu
prirode ucesca te osobe u kolektivnoj odgovornosti, ne moze biti
razlog za izuzimanje ili oslobadanje od odgovornosti. Jo3 zaoStre-
nije, isto vazi ¢ak i za one osobe koje se jesu suprotstavile zloc¢ina¢-
kom ponasanju. Ukratko, tvrdim da postoje situacije u kojima su
svi pripadnici drustvene grupe moralno odgovorni, bez obzira na
to da li su ucestvovali u zlo¢inackim delima, bez obzira na njihove
stavove, bez obzira na to jesu li ili nisu mogli da pruze otpor, i bez
obzira na to da li su pruzili otpor.

Na prvi pogled, ovo je okrutno nepravedan stav, pogotovo ako
pomislimo na primere herojstva ljudi koji su se usudili da se suprot-
stave populistickim zlo¢inackim rezimima. Setimo se Zivotne price
nemackog protestantskog svestenika Haralda Poelchaua, pripadni-
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ka hris¢anskog opozicionog pokreta Crkva ispovedanja (Bekennende
Kirche).? Kao kapelan zatvora Tegel u Berlinu, izmedu 1933.i 1945. on
je narazne nacine, svakodnevno rizikujuéi Zivot, pomagao politickim
zatvorenicima osudenim zbog suprotstavljanja rezimu. Kao ¢lan gru-
pa “Kreisau” i “Stric Emil’; bio je jedan od glavnih organizatora mreze
koja je skrivala i pomagala berlinske Jevreje. Njegovi biografi saglasni
su da je to Sto je preziveo rat ravno ¢udu.'

Kako taj ¢oveki ljudi poput njega mogu biti odgovorni za nacistic-
ke zlo¢ine? Kako neko ko je svestan takvih primera izuzetnog heroj-
stva i digniteta moze argument o kolektivnoj moralnoj odgovornosti
koji se poziva na identitet braniti od primedbi da je nepravi¢an? Uz
sve to, ve¢ smo videli da heroizam nije merilo necije moralne isprav-
nosti. Lestvica je postavljena mnogo nize. Moralno pristojne osobe
su one koje niti dele niti pokazuju mrznju prema “drugima’; i koje
nisu doprinele njihovom stradanju. Problem postaje jos$ tezi kada se
setimo da sud o kolektivhoj odgovornosti ne sledi iz razumevanja
grupe kao autonomnog aktera. U pitanju nije slu¢ajna odgovornost
koju osobe moraju prihvatiti jer sticajem okolnosti pripadaju nekom
kolektivnom akteru koji jeste odgovoran. Ponovi¢u da ovde branim
jedan individualisticki pogled na kolektivhu odgovornost. Sud se od-
nosi na sve pripadnike grupe, a njegovu osnovu ¢ini moralni znacaj
unutargrupnih odnosa. Bez obzira na karakter moje povezanosti sa
zlo¢inom, zlocin uti¢e na bitne aspekte mog moralnog identiteta na
nacin koji zahteva odgovor. Obavezu da se odgovori najbolje je shva-
titi kao moralnu cenu mog pripadanja grupi. Da bih odbranio ovu
tvrdnju, moram da pokazem da je, kada govorimo o zlocinu i njego-

9 Osnivac Crkve ispovedanja bio je Martin Niemoller, autor cuvene pesme koja opisuje nemoralnost cutanja u slu-
€aju zlocinackog po nasanja:
Prvo su dosi po komuniste,
ali posto nisam komunista, cutao sam.
Onda su dosli po socijaliste i sindikalce,
alija nisam bio nijedno od ta dva, pa sam cutao.
Onda su dosli po Jevreje,
ali nisam bio ni Jevrej, pa sam Cutao.
Onda su dosli po mene,
ali nije bilo nikoga ko bi digao glas za mene.
(http://www.jewishvirtuallibrary.org/jsource/Holocaust/Niemoller_quote.html)
10  Zavise informacija o Haraldu Poelchau, vidi Peter Schneider, Besser tot als feige”, u Stefan Aust i Gerhard Spohl
(ur.), Die Gegenwart der Vergangenheit. Der lange Schatten des Dritten Reiches (Reinbeck: Rowohlt, 2005), 320;
Klaus Harpprecht, “Ein stiller Kimpfer”, Die Zeit, 41/2003.
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vim posledicama, kolektivna odgovornost koja se odnosi na svakog
¢lana grupe moralno ispravan zahtev, a ne nepravican konstrukt. Da
odmah objasnim jednu bitnu stvar: premda zahtevanje necije odgo-
vornosti za zlocin tipi¢no ukazuje na negativan sud o osobi cija se
odgovornost zahteva, to se ne odnosi na odgovornost onih koji nisu
ucinili nista nemoralno." Takve osobe su odgovorne, ali ne zasluzuju
sankciju koja bi ih proglasila krivim, ili izloZila bilo kakvom obliku mo-
ralnog prekora. Braniti tvrdnju da je neko odgovoran za delo ili stanje
kojemu ni na koji nacin nije doprineo, znaci tvrditi da je neko odgo-
voran iako ne zasluzuje moralnu osudu. Kao $to sam vec je osporen
status gradana i one su prisiljene da Zive izloZene stalnom nipodasta-
vanju i pretnjama, lisene svake zastite. Jedna od najvaznijih karakteri-
stika takvog stanja jeste ukidanje priznanja od strane drzave. Pravna,
politicka i socijalna zastita, koju moderne drzave jemce svim svojim
gradanima, $to gradani u normalnim okolnostima rutinski smatraju
svojim pravom, vise se ne odnosi nintentions and Collective Responsi-
bility (Maldew: Blackwell Publishers, 2006), 22. nagovestio, smatram
da za ovakve ljude moralna obelezenost predstavlja prikladnu moral-
nu sankciju. Nastojacu da objasnim Sta pod tim mislim.

4.2. KAKO IDEOLOSKO OPRAVDANJE KOLEKTIVNOG
ZLOCINA POGADA MORALNO PRISTOJNE OSOBE

Polazim od analize ideoloskog opravdanja kolektivnog zlocina
koju sam izloZio u prvom poglavlju (odeljak 2.2).? Da ukratko pono-
vim: ovo opravdanje ima dva osnovna svojstva. Prvo, kolektivni zlo-
¢ini su predstavljeni kao dela ucinjena u ime citave grupe. Drugo, ra-
zlog za postupanje u ime grupe jeste grupnospecificno dobro. Praksa
kolektivnog zlocina uvek se predstavlja u prenaglaseno etickim ka-
tegorijama: nijedan kolektivni zlocin nije pocinjen bez pozivanja na
izopacene eticke argumente. Legitimizacija najstrasnijih zloc¢ina pozi-
vanjem na principe pravde, pravi¢nosti i dobra jedno je od svojstava
zlo€inackih rezima koje najvise uznemirava.

11 Paul Sheehy, “Holding Them Responsible, u Peter French i"Howard Wettstein (ur.), Shared Intentions and Collec-
tive Responsibility (Maldew: Blackwell Publishers, 2006), 22.
12 Vidi Nenad Dimitrijevic, “Zlocinacki rezim, njegovi podanici i masovni zlocin”, Re¢ 79.
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Dalje, u prvom poglavlju sam objasnio da se masovna ubistva
mogu identifikovati kao kolektivni zlocin ako su ispunjena tri uslova.
Prvo, zlocin se dogada kao koordinisana, smisljena akcija mnostva
pojedinaca. Drugo, zlocin je ideoloski, pravno i politicki instituciona-
lizovan i “normalizovan”: politicki aranZmani, pravne norme i sistem
vrednosti, uverenja i stavova, oblikovani su tako da se dozvoli, oprav-
da i ucini rutinskim nanosenje patnje onima koji su arbitrarno progla-
Seni za neprijatelje. Trece, vecina podanika rezima usvojila je izopace-
ni sistem vrednosti, $to se onda ispoljava kao njihova podrska rezimu,
njegovoj ideologiji i postupcima, ukljucujudii ubijanje.

Ipak, takav opis kolektivnog zloc¢ina na ocit nacin vodi samo ka od-
govornosti onih osoba ili grupa koje su na razne nacine ucestvovale
ili doprinele zlocinu, od ubica do posmatraca. On nam govori o za-
strasujucoj ¢injenici da je vecina podrzala ubijanje neduznih ljudi. Ali,
zasto bi to vodilo ka odgovornosti onih pripadnika drustva koji nisu
ucinili nista Sto zavreduje moralnu osudu? Pretpostavimo da sam se
suprotstavljao Miloevicevom rezimu u Srbiji i preovladuju¢em stavu
mojih srpskih sunarodnika prema ratovima koje je taj rezim vodio u
Hrvatskoj, Bosni i na Kosovu: bio sam aktivan u mirovnim pokretima,
ucestvovao sam u raznim mirovnim demonstracijama, potpisivao
sam antiratne peticije, pokusao sam da zastitim svoje nesrpske sugra-
dane od raznih pretnji kojima su bili izlozeni; i zbog takvog “nepatri-
otskog ponasanja” ostao sam bez posla. Sta me ¢&ini odgovornim za
zlocin?

Podsetimo se dva bitna koraka u argumentaciji Larryja Maya. Prvo,
premda je puka ¢injenica pripadanja nedobrovoljnoj grupiizvan kon-
trole jedne osobe, ta osoba je ipak odgovorna za ono $to izabere da
bude. Prihvatam taj stav. Drugo, ako osoba izabere moralno ispravno
delanje, to ¢e je osloboditi moralne odgovornosti za zlo¢in. Ovo mi
se ¢ini manje uverljivim. Videli smo da se prema Mayovom shvatanju
moralno ispravan izbor sastoji od ogradivanja od rezima, od moralno
iskvarene vecine i, na kraju, od cele drustvene grupe. Necu biti odgo-
voran ako u teskim okolnostima izrazim ispravan stav spram vladaju-
¢ih uverenja, ciljeva, postupaka, te spram svog pripadanja moralno
ukaljanoj grupi, u kojoj ¢lanstvo nije stvar mog li¢nog izbora. S ob-
zirom na karakter represije pod zlo¢inackim rezimom, Mayov argu-
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ment mogao bi se ublaziti, tako da zahteva manje od jasno iskazane
ograde. Ako mogu dokazati da moja uverenja, stavovi i ciljevi nikada
nisu potpali pod uticaj dominantne etike, odgovarajudi sud bio bi da
moj izbor - izostanak otvorenog suprotstavljanja rezimu - nije bio
moralno pogresan, to jest da sam Ziveo u skladu sa svojom pretpo-
stavljenom moralnom odgovornos¢u. Jezgro Mayovog argumenta
bice sacuvano: moralna ograda od kolektivnog zlocina jeste izbor koji
se mora videti kao simboli¢ko presecanje veza sa grupom kojoj osoba
pripada.

Ipak, verujem da takav izbor ne postoji. Pojedinac ne moze izbedi
fatalizmu argumenta o moralnoj ‘zloj sreci;'® niti moze zadovoljiti za-
hteve uvecanih grupnospecifi¢nih obaveza tako $to ¢e zakljuciti da je
¢inom moralnog neslaganja jasno distancirao ili okon¢ao svoj odnos
sa ostalim ¢lanovima grupe. Moje pripadanje grupi, a pogotovo moj
odnos prema zlocinu koji pociva na tom pripadanju, ne zavrsavaju
se time $to mogu da dokazem da su moje moralne vrednosti u vre-
me zlocina bile drugacije od dominantnih vrednosti na koje se po-
zivalo u pripremi, ¢injenju i opravdavanju zlocina. Na primer, odluka
da emigriram zaista moze pocivati na principijelnoj refleksiji i uvidu
u neoprostivo ponasanje najveceg broja mojih sunarodnika, a ne na
proracunatom vaganju koristi. Zamislite Nemca ili Nemicu koji tokom
nacistickog rezima hrabro pomazu svojim jevrejskim sugradanima i
koji posle oslobodenja odluce da napusti zemlju, jer su duboko razo-
¢arani nedavnim stavovima i ponasanjem svojih sunarodnika. Moze
biti da su tim odlaskom on ili ona Zeleli da preseku sve veze sa nemac-
kom drzavom, drustvom i narodom. Ali, to zapravo nije vazno. Bitno
je nesto drugo: on ili ona to ¢ine zato $to su Nemci.

May s pravom tvrdi da pripadanje zajednici podrazumeva poveca-
nu pretpostavljenu moralnu odgovornost svakog ¢lana. Ali ozbiljan
problem za moralnu osobu u moralno iskvarenom drustvu pred-
stavlja nedostatak izbora i kontrole. Uprkos tome $to je normativno
kompetentna, takva osoba je — jednom kada se suoci sa institucio-
nalizovanim zlo¢inom koji uZiva vecinsku podrsku — prakti¢no lisena
kapaciteta da deluje u skladu sa moralnim standardima. To nedelanje,
koje je posledica nemodi, direktno pogada njegove ili njene sugrada-

13 Engl.’moral luck’ - prim. prev.
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ne koji su mete zlocina. To je tako zbog toga sto se njihov zahtev za
moralnu jednakost u kontekstu zlocina pretvara u ocekivanje da ¢e
drugi pripadnici grupe ispuniti svoju moralnu obavezu da pomognu
ljudima u nevolji. Moralno pristojna osoba koja ne moze da pomogne
sprecena je da postupi u skladu sa obavezom ispravnog postupanja:
takva osoba lisena je moguénosti da u svom prakti¢cnom delanju sledi
moralno nacelo koje od svakog ¢oveka zahteva da prizna druge lju-
de kao moralno jednake. U takvom drustvu moralna osoba ne moze
da vodi dobar Zivot, zato $to je zvani¢na, od strane vecine prihvace-
na, izopacena etika stvorila meduljudske odnose koji poric¢u ljudsko
dostojanstvo i moralnu jednakost, ukidajuci istovremeno prostor za
drugacije ponasanje.

Ova tvrdnja pre svega upucuje na goli empirijski kontekst, u kome
svaki ¢in neslaganja nosi sa sobom veliki rizik. Niko nema moralno
pravo da od moral-no pristojne osobe zahteva da se izloZi takvom
riziku. Drugo, i jednako vazno: Zivot pod populistickim zlo¢inackim
rezimom prakti¢no iskljucuje pristojnu osobu iz moralne zajednice.
Relacioni kvalitet moralnosti, koji pociva na uzajamnom priznavanju,
postoji samo za vecinu koja podrzava vladajucu etiku zla. I1zlozeni re-
Zimskoj represiji, okruzeni ljudima cija se moralna komunikacija za-
sniva na tumacenju koje zlo proglasava dobrim, pristojni ljudi ostaju
izolovani. Re¢ je o izolaciji koja poniStava mogucnost prakticne mo-
ralnosti kao odnosa obelezenog uzajamnim pravima i obavezama
ljudi koji jedni druge priznaju kao moralno jednake.

Ipak, iskljucenje iz eticke zajednice ne znaci da grupna etika pre-
staje biti relevantna za isklju¢enu osobu. Zasto? Kako razumeti tvrd-
nju da moralni pad moje grupe u kome nisam ucestvovao ne ponista-
va moralni znac¢aj mog pripadanja?

Tvrditi da Cinovi i stavovi neslaganja, poput suprotstavljanja rezi-
mu, njegovoj ideologiji i praksama, ili napustanja zemlje, jasno razdva-
jaju moju moralnost od grupne moralnosti svodi se na stav da prosli,
predzlocinacki odnosi mogu postati nebitni usled mog ispravnog po-
stupanja u kontekstu presudno obelezenom moralnim posrnu¢em.
To nije odrziva tvrdnja. Moralno ispravan stav prema kolektivnom
zlocinu ne raskida veze pristojne osobe sa njenom grupom. Naprotiv,
zlocin se uspostavlja kao nova klju¢na veza koja nas drzi na okupu.
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Duboko problemati¢an karakter te spone nalaZe da se postavi pita-
nje kolektivhe moralne odgovornosti. Ovde se, izmedu ostalog, pita
i 0 tome kako pristojna osoba treba da odgovori na cinjenicu da se
ubijalo pozivanjem na jedan moralno vazan aspekt njenog identiteta.
Izrek da me nedavna ubistva pogadaju ne upucuje samo na Cinjenicu
da su ubice ubijale u moje ime, odnosno da je moja pripadnost grupi
implicirana u zlo¢inackoj praksi. Rec je i o tome da je kolektivni zlocin
razorio moralno jezgro grupne strukture, koje je pre zlo¢ina nalagalo
svakome od nas kao pripadnicima grupe da postujemo, kao svoje vla-
stite, osnovne univerzalne moralne standarde.

Odavde cu izvesti dva bitna zakljucka. Prvo, skup odnosa koji
odredujem kao grupnu strukturu odlikuje se dinami¢noscu. Drugo,
ovaj odnos je uvek vazan za svakog ¢lana grupe. Promena je ponekad
primetna jedino u dugom vremenskom rasponu. To se dogada kada
tokom zivota nekoliko generacija grupa ne dozivljava krupne poli-
ticke, drustvene ili kulturne lomove. U takvim drustvima vrednosti,
uverenja, pravila i institucije koje oblikuju grupnu strukturu odlikuju
se stabilnosc¢u: svi se ovi elementi razvijaju na nacin koji ne dovodi u
pitanje identitet grupe, niti hijerarhijski odnos u kome je univerzalni
moral nadreden grupnospecifi¢noj etici. U takvom kontekstu pripad-
nici grupe obi¢no nece postavljati krajnja pitanja o identitetu, moralu
i institucionalnim okosnicama njihovog zajednickog Zivota. Oni ¢e
prihvatiti strukturu svojih odnosa kao nesto samo po sebi razumljivo.
Moral i mores ici ¢e ruku podruku.

Ali nije uvek tako. Dugotrajne drustvene krize, za kojima sledi na-
gla politicka, kulturna ili moralna promena, uzrokuju drugacdiji tip di-
namike, koja prisiljava svaku osobu da se zapita o svom statusu i iden-
titetu. Suoceni sa prekidom u onome sto je izgledalo kao kontinuitet
istorijskog vremena i, pogotovo, sa razaranjem sistema vrednosti, lju-
di ¢e biti primorani da postave pitanja koja se ticu kako individualnog,
tako i grupnog morala: “Kako treba da zivim?, “U $ta treba da veru-
jem?’,“Odakle poticem?’, “Da li su moja jucerasnja uverenja i delanja
bila ispravna ili pogresna?”,“Da li su jueradnja grupna etika i kolektiv-
na delanja preduzimana u ime grupe bili ispravni ili pogresni?’, “Zasto
smo mi zajedno, i kako da se postavim prema drugim pripadnicima
moje grupe, narocito s obzirom na nedavne dogadaje?’, “Kako da se
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ponasamo prema ljudima koji ne pripadaju nasoj grupi, narocito s ob-
zirom na nedavne dogadaje?” Svim ovim pitanjima otvaraju se teme
univerzalnog morala, ali te teme postaju kontekstualno specifi¢ne, u
meri u kojoj na njih treba odgovoriti iz perspektive dogadaja koji su
ih izbacili u prvi plan.

Ukratko, posle zlocina svakom pripadniku koji nije uzro¢no odgo-
voran ostaje izbor koji je bitno drugadiji od opcije da se napusti za-
jednica: osoba mora da razmotri kontekstualno specifi¢cno znacenje
moralnosti svog pripadanja. Temelji za takvu obavezu su delimi¢no
vec¢ obrazloZeni u prvom delu ovog pogavlja. Sad Zelim da se vratim
izloZzenim argumentima, i da podrobnije objasnim kako se oni odno-
se na postzloc¢inacko vreme.

4.3.SOLIDARNOST, MORALNA OBELEZENOST
1 ODGOVORI

a) Jos jednom o solidarnosti

U drugom odeljku ovog poglavlja objasnio sam da je individualna
odgovornost relaciona kategorija zasnovana na zajednickim moral-
nim standardima. Prema argumentu u tre¢cem odeljku, relaciono svoj-
stvo nalazi se i u sredistu koncepta grupne strukture. Biti pripadnik
nedobrovoljne medugeneracijske drustvene grupe znadi Ziveti unu-
tar koordinata koje su odredene moralno bitnim odnosima - karakter
tih odnosa definise ono $to zovemo zajednickim identitetom. Sledi
da o jednoj konkretnoj drustvenoj praksi koja se odvijala unutar jasno
omedenog perioda ne mozemo suditi samo iz perspektive njenih ne-
posrednih uzroka: kriterijumi prosudivanja odredeni su karakterom
odnosa unutar zajednice koji su prethodili toj praksi. S druge strane,
premda osoba samo u izuzetnim prilikama moze redi da je licno do-
prinela promeni identiteta grupe na neposredan i jasno uocljiv nacin,
svako od nas je koautor moralnog univerzuma kome pripadamo. To
vazi kako za interne odnose izmedu nas kao ¢lanova grupe, tako i za
nas$ odnos prema osobama koje ne pripadaju nasoj grupi.

Jedan vazan izvod glasi da grupnospecifi¢na etika nije samo skup
ograni¢enja unutar kojih se radamo i koji suzava nase moralne hori-
zonte, ili ocrtava prostor za moralno ispravno postupanje. Pripadanje
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nedobrovoljnoj grupi nikada nije puka stvar istorijske kontingencije.
Cista je slu¢ajnost $to sam ja pripadnik jedne velike nedobrovoljne
drustvene grupe — Srbin koji zivi u Srbiji, belac koji Zivi u Juznoj Africi,
ili drzavljanin Novog Zelanda. Medutim, moralne koordinate koje de-
lim sa ostalim pripadnicima moje grupe nisu deterministicki namet-
nuti okovi — ve¢ sam kritikovao relativisti¢cku tezu o kulturi kao istorij-
ski predefinisanom repozitoriju moralnih znacenja u koje se pojedinci
mogu tek uklopiti. Pravilno shvaéena, moralnost grupne pripadnosti
podrazumeva kontinuiranu refleksiju kako o univerzalnim moralnim
standardima, tako i o grupnospecifi¢cnim vrednostima. Prvo, ¢lanstvo
u grupi zahteva refleksiju viseg reda: treba da identifikujemo i pri-
hvatimo kao vazece obaveze koje proisti¢u iz univerzalnih principa
individualne autonomije, moralne jednakosti, uzajamnog postova-
nja i pravde. Ti principi ¢ine moralne standarde koji vaze za sve nas,
ali ne samo za nas. Bitno je naglasiti da univerzalna moralna nace-
la nisu proizvod apstraktnog uma, koji bi nam “stizao odozgo’, da
se nametne svakom pojedincu kao neka vrsta metafizicke obaveze.
Naprotiv, to su komunikacijski principi koji (treba da) upravljaju ljud-
skim odnosima sada i ovde: ¢injenica da se oni odnose na sve ljude ne
porice njihovu specifi¢nost, niti obavezu svake moralne osobe da ih
prihvati kao svoje.'Ugradenost’ univerzalnih moralnih principa u gru-
pnu strukturu merilo je moralne pristojnosti grupe. Medutim, grupna
struktura nikada ne pociva samo na moralnim univerzalijama. Ona ta-
kode obuhvatai eticke norme koje su specifi¢ne za grupu, i koje odra-
Zavaju vrednosti svojstvene odredenom mestu, vremenu i istorijski
stabilizovanoj strukturi medusobnih odnosa - standardi grupne etike
vaze za sve nas koji smo pripadnici grupe, ali samo za nas.

U tom medudelovanju moralnih univerzalija i grupnospecifi¢cne
etike, univerzalije moraju uzivati primat. Nase grupnospecifi¢ne vred-
nosti ispunjavaju eticke zahteve dobra ako ostaju unutar normativ-
nog okvira koji oblikuju univerzalni moralni principi. Zahtev da se ja
kao pripadnik grupe odnosim prema onima koji nisu pripadnici gru-
pe na odredeni nacin, proci ¢e proveru moralne opravdanosti samo
ako se moze pokazati da taj odnos - bez obzira na to koliko je kon-
tekstualno uslovljen - nikada ne pada ispod praga univerzalnog mo-
rala. Moze se dogoditi da imam viSe obaveza prema ¢lanovima svoje
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grupe nego prema drugim ljudima, ali to “vise” nikada ne moze po-
stati dobar razlog da se prema tim drugima ne ponasam kao prema
moralno jednakima.

Kombinacija ova dva nivoa vaze¢ih moralnih pravila ¢ini srz unu-
targrupne solidarnosti. Kada prihvatimo da je osnova naseg zajednis-
tva odredena medusobnim prozimanjem grupnospecificnih vred-
nosti i moralnih univerzalija, nase osecanje solidarnosti nece vise biti
svodivo na nesporan pozitivan emocionalni stav prema pripadnicima
nase grupe i grupi kao celini, koji bi jednostavno pocivao na zajed-
nic¢koj pripadnosti. Naprotiv, solidarnost se pokazuje kao normativno
svojstvo grupne strukture koje usmerava kako odnose unutar grupe,
tako i odnose sa onima koji grupi ne pripadaju. Solidarnost zahteva
od svakog pripadnika kriti¢ku refleksiju o individualnim i kolektivnim
stavovima, uverenjima i delanju. Ovako shvacena, solidarnost je u jez-
gru kako pretpostavljene tako i retrospektivne kolektivne odgovor-
nosti.

Pretpostavljena kolektivha odgovornost znaci da kao ¢lanovi gru-
pe povezani vezama solidarnosti imamo nedobrovoljne obaveze.
Konkretno, duzni smo da razmisljamo o nasim vrednostima, ciljevi-
ma, namerama i postupcima iz Ja-Mi perspektive. Ova duznost izve-
dena je iz moralnih zahteva koje grupna struktura ispostavlja pripad-
nicima. Prvo, mi smo obavezni da brinemo jedni o drugima zato $to
je to ispravan nacin da se Zivi zajedno i zato $to je to nacin da svako
od nas zivi dobro. Drugo, obavezni smo da priznamo ljudima koji ne
pripadaju nasoj grupi da su nam moralno jednaki zato sto je to ispra-
van nacin ponasanja prema njima i zato $to to potvrduje na$ status
moralno pristojnih osoba.

Odavde sledi upustvo za pravilno razumevanje retrospektivne
(uzro¢ne) kolektivne odgovornosti. Christopher Kutz pokazuje da se
pitanju uzro¢ne odgovornosti za konkretno kolektivno delo ne moze
pravilno pristupiti bez uzimanja u obzir relacionih i pozicionih svoj-
stava tog dela. Jednostavno receno: da bismo zauzeli odgovarajuci
stav prema onome $to se dogodilo, ne moZemo zastati na propitiva-
nju samo tog dogadaja — moramo pokusati da razumemo i proceni-
mo prirodu odnosa aktera akcije prema “konkretnim drugima’, bilo
da se radi o onima koji su sa-u¢estvovali u akciji, 0 onima u ije se ime
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akcija preduzima, ili o onima koj su izloZeni akciji i njenim posledica-
ma." Uzro¢no-posledi¢ni aspekt akcije odgovara Ja-perspektivi (gde
se”“Ja” odnosi na aktere kolektivhog delanja), dok njegov relacioni as-
pekt pokriva Mi-perspektivu (gde se “Mi” odnosi i na grupu u cije ime
se dela, i na one koji ne pripadaju grupi, ali su izlozeni kolektivnom
delovaniju).

U retrospektivhom smislu, pored namera i postupaka ¢iji smo no-
sioci kao pojedinci, odgovorni smo i za sve kolektivne namere i po-
stupke sa kojima smo relaciono povezani obavezama koje proisti¢u
iz grupne solidarnosti. Retrospektivna kolektivha odgovornost tice se
moralne procene postupaka koji se mogu pripisati grupi. Odgovorni
su svi ¢lanovi grupe, premda svako od njih na drugi nacin. Da bih to
objasnio, treba da preciziram kategorije kolektivnhe namere i kolektiv-
nog delanja. Namera mi je da pokazem da ima situacija u kojima neki
pripadnici grupe postupaju zajedno na osnovu odredene interpreta-
cije zajednicke namere, $to onda kreira novu situaciju za sve ¢lanove
grupe, na nacin koji uspostavlja njihovu odgovornost.

Da bi jedna namera mogla da se okarakterise kao kolektivna, ona
prvo mora da bude predstavljena kao cilj koji je zajednicki svim pri-
padnicima drustvene grupe, ¢emu sledi eksplikacija odgovarajucih
ocekivanja i obaveza. Ovde se naravno ne misli da takve ciljeve mora-
ju da dele bas svi pripadnici grupe. Prvo, ‘zajednicko’ je stvar tumace-
nja kojim se izabrani cilj predstavlja kao ispravan, dobar i vredan za-
jedni¢kog prihvatanja. Akteri ovakvog tumacenja mogu biti razliciti;
oni e se oslanjati na razne izvore znanja i na razli¢ite norme. Drugo,
identifikovanje zajednickih ciljeva obi¢no zahteva da tumac poseduje
neki autoritet, formalni ili neformalni. Potreba za autoritetom postaje
jasna u fazi formulisanja i realizacije oc¢ekivanja i obaveza specifi¢nih
za izabrani cilj. Trece, takve autoritativne kreacije kolektivnih namera
i same moraju pocivati na odredenom tumacenju postoje¢ih norma-
tivnih odnosa. Potrebna je afirmativna interpretacija, koja ¢e obrazlo-
ziti kako se konkretnom kolektivnom namerom potvrduju sredisnja
relaciona i poziciona svojstva grupne strukture.

Ako je kolektivha namera povezana sa grupnom strukturom na
moral-no bitan nacin, koji ne zahteva da svi moraju da je prihvate,

14 Christopher Kutz, Complicity. Ethics and Law for a Collective Age (Cambridge: Cambridge University Press, 2000), 4.
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tada se ni kolektivno delanje ne moZe svesti na delovanje koje su
osmislili i izveli svi ¢lanovi grupe.’ Organizovana akcija jednog broja
pripadnika grupe postaje ponasanje moralno bitno za sve pripadnike
ako su zadovoljena tri uslova. Prvo, delanje mora biti predstavljeno
kao kolektivni projekt usmeren ka grupnospecifi¢cnim svrhama. Dru-
go, delanje mora na neki nacin biti zaista relevantno za sve pripadnike
grupe. Trece, delanje mora imati jasno iskazanu moralnu dimenziju.
Kada kazemo da jedna drustvena grupa dela, zapravo je re¢ o nekim
pripadnicima te grupe koji delaju zajedno, ali tako da se (1) oslanjaju
na komunikativne principe i namere koji se na neki na¢in mogu pove-
zati sa grupnom strukturom, (2) stvaraju nesto $to nema znacaj samo
za aktere, buducdi da akcija proizvodi ili teZi da proizvede stanje koje je
vazno za sve pripadnike grupe.

Ukratko, neka smisljena kolektivna delanja i njihovi ishodi takvog
su moralnog raspona da ne mogu biti ispravno shvaéena niti u ter-
minima individual-ne moralnosti, niti u terminima moralnosti koja je
svojstvena akterima dela.'® Jedan cin ili praksa koji se pozivaju na gru-
pnospecificne moralne odnose, uticu na sve pripadnike zbog toga
$to je grupna moralnost samo skracenica za skup normi koje svaki
pojedinac prihvata kao svoje vlastite. Takav ¢in mora proci proveru
moralne opravdanosti.

Kao osobe koje rasuduju i koje su povezane sponama solidarno-
sti, moramo primeniti test opravdanosti na tri razli¢ita vremenska
perioda. Imamo obavezu da se pitamo da li su konkretna kolektivna
namera koja se formira (u vremenu T1) i kolektivni ¢in koji joj sledi
(u vremenu T2) moralno opravdani. Da ponovim, to ne podrazumeva
nuzno obavezu suprotstavljanja moralno Stetnom kolektivnom ¢inu:
rizik po li¢nu sigurnost ponekad je prevelik. Pored toga, moguce su
c¢ak i situacije u kojima ¢emo morati da razumemo neke oblike podrs-
ke Stetnom postupanju. Ali nijedna moralna osoba nikada ne moze
biti poStedena obaveze da shvati da je odredeno delanje moralno

15 U ovom smislu kolektivno delanje razlikuje se od udruzenog delanja, gde su cilj, namera, konkretan postupak
i odgovornost ograniceni na izvrsioce i one koji su posredno doprineli delu: “Svako od njih smisljeno izvrsava
pojedinacno delo, ali to ¢ini s iskrenim uverenjem da ce tako svi zajedno ostvariti cilj koji im je zajednicki...
Akteri koji izvrSavaju udruzeno delo odgovorni su za to delo.” — Seumas Miller, Social Action. A Teleological Account
(Cambridge: Cambridge University Press, 2001), 238.

16  Tracy Isaacs, “Collective Moral Responsibility and Collective Intention”, u French i Wettstein (ur.), 63.
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pogresno. Ako je potonja tvrdnja ta¢na, tada moramo uzeti u obzir
i moralnu situaciju posle izvrsenog ¢ina (vreme T3). Neki kolektivni
postupci menjaju moralne odnose, kreirajuc¢i novu moralnu situaciju
za sve pripadnike grupe. Zbog toga svi ¢lanovi imaju obavezu, to jest
odgovorni su, da promisle novonastalo moralno stanje.

b) Moralna obelezenost

Moralnu odgovornost za kolektivni zlo¢in razumem kao obavezu
svih pripadnika grupe da se reflektivno odnose prema onom sto se
dogodilo, i da iz ovakve refleksije izvedu smernice moralno ispravnog
delanja. Odgovornost kao refleksija treba da obuhvati: (1) prikuplja-
nje, javno predstavljanje i javno priznanje ¢injenica o zlocinu; (2) jav-
no priznanje moralne vaznosti zlocina i uticaja koje njegovo naslede
ima na postzlocinacko stanje; (3) definisanje moralno obavezujucih
ciljeva i namera, te rad na njihovom ispunjenju kroz odgovarajuce ko-
lektivne akcije. Usredsredic¢u se na druga dva aspekta.

Drugi aspekt — javno priznanje moralne vaznosti zloc¢ina i njegovih
posledica — zahteva suprotstavljanje moralnog stanja posle zlocina
dvama prethodnim moralnim stanjima: moralu koji je bio vazeci pre
zlo€ina i moralu koji je vladao u vreme zlocina.

Pretpostavka je da smo pre zloc¢ina svoj zajednicki zivot temelji-
li na kombinaciji univerzalnih moralnih standarda i grupnospecific-
ne etike. Ova kombinacija obezbedivala je merila za procenjivanje
ispravnosti intencija i postupaka svakog pojedinca — drugim re¢ima,
ova kombinacija predstavljala je osnov kako pretpostavljene tako i
retrospektivne moralne odgovornosti. Pretpostavljena moralna od-
govornost, shvaéena kao obaveza da u naSem svakodnevnom dela-
nju afirmisemo moralno ispravne odnose, od svakog ¢lana zahteva
reflektivan odnos prema grupnospecificnim stavovima, obrascima
ponasanja i konkretnim postupcima.

Isto tako, obaveza refleksije nalazi se i u sredistu retrospektivne ko-
lektivne moralne odgovornosti. Ako u procesu refleksije zaklju¢imo
da konkretna kolektivna praksa — njena normativna osnova, ciljevi ili
postupci — pogada grupu na nacin koji ne moze da polozi test moral-
ne opravdanosti, nasa solidarnost namece nam obavezu da svi postu-
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pimo kao odgovorne osobe, to jest da svi odgovorimo tako $to ¢emo
se ograditi od te prakse.

Dakle, ¢ak i kada nema jednog posebnog jasno odredivog ko-
lektivnog ¢ina cije nezZeljene posledice Cine Stetu o kojoj govorimo,
akteri mogu razmisljati o sebi kao o u¢esnicima u kolektivnom po-
duhvatu. Kao moralni kriticari vlastitih i tudih postupaka, mozemo se
osloniti na postojeci kontekst drustvenih interakcija da bismo stvorili
osecanje uc¢esca u zajednickom poduhvatu... Osnova odgovornosti i
dalje je individualisti¢ka, i ¢ak je osnazena individualnom moralnom
refleksijom, jer se od nas traZi da se reflektivno odnosimo prema inte-
rakcijama koje ve¢ konkretno strukturiraju nase zivote..."”

Retrospektivnha moralna odgovornost identifikovana na ovaj na-
¢in — kao obaveza svakog ¢lana da odgovori na Stetne prakse koje se
vrie u ime kolektiva — upucuje na konceptualni primat individualne
perspektive u moralno relevantnom drustvenom kontekstu odrede-
nom kolektivnim zlo¢inom. Premda na razlic¢ite nacine, svi pripadni-
ci grupe su odgovorni za kolektivni zlo€in jer on narusava legitimnu
strukturu moralnih odnosa, narusavajuci time i moralni status svakog
od njih ponaosob.

Ali kako ta¢no kolektivni zlocin uti¢e na grupnu strukturu, i kako
nas on dovodi do zahteva za kolektivnom moralnom odgovornosc¢u?
Podsetimo se da je zlocin pocinjen uime grupe, i da je bio predstavljen
kao praksa koja pociva na saglasnosti svih pripadnika, ili — u najmanju
ruku — kao praksa koja je nedvosmisleno vredna te saglasnosti. Me-
dutim, znamo da je re¢ o praksi kojom se drasti¢no negira uzajamna
povezanost univerzalnog morala i kolektivhog dobra. To negiranje
sastoji se od dva koraka: odbacivanju univerzalnih moralnih princi-
pa sledi falsifikovanje grupnospecifi¢ne etike uspostavljanjem izopa-
¢ene etike zla. Ovim zlocinacka praksa sadrzajno menja poziciona i
relaciona svojstva strukture grupe. Pre zlocina svi smo bili moralno
jednaki. Tokom zlocina moralna jednakost svih pripadnika napadnute
grupe bila je na najsuroviji nacin poreknuta u ime nove moralne pozi-
cije svih ¢lanova grupe pocinilaca. Posle zlocina zaticemo pripadnike
ove dve grupe na pozicijama koje su odredene posledicama onoga
sto su pretrpeli, $to su uradili ili $to nisu uradili. Uoc¢i¢emo ljude koji
17 Kutz, 189.
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su propatili na razne nacine, ljude koji su na razne nacine doprineli
zlostavljanju drugih, i ljude koji nisu ucinili nista lose, ali su suoceni
sa pitanjem o ispravnom stavu prema posledicama dela pocinjenih
u njihovo ime. Te razlicite moralne pozicije zauzvrat uti¢u na prirodu
odnosa izmedu pripadnika grupe, namecuéi nove — neravhomerno
raspodeljene - zahteve i obaveze.

Upudivanje na nove zahteve i obaveze ukazuje na kontekstualno
specificnu suspenziju principa moralne jednakosti. Ne mozemo se
naprosto vratiti u stanje moralne jednakosti kao da se nista nije dogo-
dilo. To bi bilo i empirijski nemoguce i moralno pogresno. Empirijski,
nasleda zlocinacke proslosti na razne nacine ostaju vazna za zajedni-
ce zrtava i pocinilaca. Proslost progoni sve, premda na razne nacine, i
poricati njen znacaj zagovaranjem strategije ‘zatvaranja knjiga' znaci
opredeliti se za opciju koja je moralno pogresna i prakti¢no-politic-
ki neodrziva. U moralnom smislu, patnja kojoj su bile izloZzene Zrtve
pokazuje nam da je zlocin negirao norme kojima se rukovodi ljudsko
zajednistvo, time $to je neke ljude liSio moralnog priznanja na koje svi
imaju pravo. Zlocin stvara nov odnos, koji karakterisu nejednakost i
nepostovanje principa uzajamnog uvazavanja, jednake zastite i brige.

Ovaj odnos nejednakosti prenosi se, premda sa bitno razlicitim
znacenjem, i na moralne odnose u postzloc¢inackom drustvu. Nakon
zloc¢ina, moralna jednakost kao temeljni princip pristojnog drustva,
mora biti privremeno suspendovana. Na njeno mesto stupa odnos
uobli¢en skupom obaveza i zahteva koji se izvode iz karaktera patnje
Zrtava, povreda i Steta koje su im nanete. Te obaveze i ti zahtevi su asi-
metri¢ni, ukazujudi tako na razli¢ite moralne pozicije Zrtava, s jedne
strane, te pocinilaca i svih pripadnika njihove grupe, s druge strane.'®
Moralni status Zrtvi odreden je dvama elementima. Prvo, Zrtve i njiho-
va zajednica nemaju nikakvu posebnu obavezu prema pociniocima i
pripadnicima njihove grupe. Drugo, uzajamne moralne obaveze koje
bi odredivale njihov odnos prema svim ostalim ¢lanovima zajednice
da se zlocin nije dogodio, pretvaraju se u njihovo pravo da zahtevaju
odgovarajucu reakciju od strane svih onih koji su na razli¢ite nacine —
uzro¢no ili identitetski — povezani sa zlo¢inackim delovanjem.

18  Kutz, 38.
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Tako posebnim moralnim zahtevima Zrtava odgovaraju posebne
moralne obaveze pocinilacai pripadnika njihove grupe. Moralna situ-
acija ovih potonijih zahteva prikladne odgovore od svakoga od njih.
Sta je prikladan odgovor zavisi¢e od toga kako je neko povezan sa
zlo¢inom, ali je sredisnja tvrdnja da je zlo¢in promenom grupnospe-
cificne etike narusio moralni integritet svakog pripadnika grupe: “Zlo-
¢in namede svakom pojedincu obavezu da ponovo proceni ko je!"?
Ja sam se mozda suprotstavljao ili ogradivao od zlocinacke prakse,
ali to ne ponistava ¢injenicu da sam u vreme oblikovanja kolektivne
namere i tokom zloc¢inacke prakse pripadao drustvenoj grupi Cije je
kolektivno dobro intepretirano kao razlog za ubijanje. Posle zlocina,
jaidalje pripadam toj grupi, i zaticem njen moralni identitet uzdrman
i izobli¢en.® Ako je individualni moral relaciona i poziciona kategori-
ja, odredena specifi¢cnim individualnim moralnim obavezama prema
drugima, i ako pripadanje nije stvar izbora, onda korumpirani moral
grupe pogada pristojnu osobu. Pristojno drustvo nekako je postalo
drustvo koje podrzava zlocin, i to je transformacija koja pogada sva-
kog ¢lana drustva ponaosob: promenjen je jedan od osnovnih uslova
ljudskosti svakog pripadnika grupe.

Nakon zlocina pocinjenog u moje ime, ja se ne mogu jednostavno
vratiti normalnom Zivotu, sve iako nikad nisam nacinio nijedan po-
gresan korak. Moj zivot izloZzen je novim iskusenjima. Grupne vredno-
sti, norme i legitimne prakse promenile su se do neprepoznatljivosti
svesnim zalaganjem drugih pripadnika moje grupe koji proglasavaju
nasde zajednistvo prihvatljivim razlogom za ubijanje ljudi koji imaju
drugi identitet. U takvom kontekstu pada grupe ispod civilizacijskog
minimuma, moja obaveza da mislim o zlo¢inu i da zauzmem moralno
ispravan stav principijelno je okrenuta ka proslosti.?! Zlocin pocinjen
u moje ime je u posebnom smislu krajnja ¢injenica: njegovo ideolos-
ko utemeljenje, priroda i razmere takvi su da on (1) postaje zZizna tac-
ka grupne strukture, i (2) prodire u moj individualni identitet. Osnov
moje odgovornosti tada je jednostavno grupni identitet koji delim sa

19 L. May, “Metaphysical Guilt and Moral Taint", u Larry May i Stacey Hoffman (ur.), Collective Responsibility. Five
Decades of Debate in Theoretical and Applied Ethics (Lanham: Rowman and Littlefield, 1991), 242.

20 Kutz, 188-189.

21 David Cooper, “Responsibility and the ‘System”, u Peter French (ur.), Individual and Collective Responsibility. Ma-
ssacre at My Lai (Cambridge, MA: Schenkman, 1972), 90.
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pociniocima kolektivnih zlocina. Ja sam slucajno pripadnik jedne ne-
dobrovoljne drustvene grupe - na primer, nacije - ali je zlocin svesno
i sistematski ¢injen u moje ime. Relaciona i poziciona svojstva mog
individualnog identiteta odlu¢no su obelezena svesnim zloc¢inackim
postupcima ljudi sa kojima se nalazim u moralno vaznom odnosu.
Odavde proizlazi da je slu¢ajnost moje nacionalne pripadnosti po-
nistena namerama, ciljevima, normativnim tumacenjima i delanjem
onih koji su moje nacionalno ime proglasili razlogom za ubijanje ljudi
koji nose drugo ime. Cinjenica da je moje ukljuc¢ivanje u ideolosku
matricu zlocina bilo rezultat manipulacije kojoj sam se mozda odluc-
no protivio, prestaje da bude relevantna u svetlosti onoga 5to je ura-
deno. Kada su jednom nevini ljudi ubijeni, laz iskazana u moje ime
prestaje da bude puka laZ: ona je postala moralna ¢injenica. Zato ¢i-
njenica mog grupnog identiteta proizvodi moju obavezu da priznam
ucinjenu nepravdu, kao i pravo Zrtava da od mene zahtevaju nedvo-
smislen, javni dokaz distanciranja od zlo¢ina.

Moje moralno breme nije ni individualna krivica ni moralna osra-
mocenost, jer se ove sankcije mogu izvesti samo iz namera i konkret-
nih dela. Ipak, ja trpim moralni gubitak, posto zlocin na konkretan na-
¢in povezuje moj identitet kako sa identitetom osoba koje pripadaju
istoj grupi kao i ja, tako i sa identitetom Zrtava: prvi su ubili potonje
u moje ime. To me ¢ini moralno obelezenim.? lako nisam pocinio
niti podrzavao zlocin, zlocin ukazuje na to ko sam ja.?* Podsetimo se,
“osecanje solidarnosti sastavni je deo identiteta obelezenog aktera”?*
Pratedi Larryja Maya, solidarnost uvec¢ava odgovornost jedne osobe
postavljajuci pred nju zahtev autenti¢nosti, sto ukljucuje i zahtev za
“odgovaraju¢om reakcijom koju osoba mora iskazati u vezi sa Zivot-
nim situacijama u kojima se nasla"* May dalje objasnjava da slucaj
masovnog ubistva izlaze pristojnu osobu najteZzoj mogucoj proveri,
postavljajuci pred nju moralni zahtev da se ne slozi. Odatle sledi da

22 “Moralna obelezenost javlja se kada je moralna prolost osobe narusena uvodenjem necega $to izaziva unakaza-
vanje moralne li¢nosti.” — Marina Oshana, “Moral Taint”, Metaphilosophy, Vol. 37, No. 3-4, 2006, 355.

23 Ovo je varijacija na temu Bernarda Williamsa o moralnim patnjama i gubicima ‘zrelih aktera’: “Ono $to sam ura-
dio ukazuje u jednom smeru ka onome $to se dogodilo drugima, a u drugom smeru ka onome to sam ja.” - Ber-
nard Williams, Shame and Necessity (Berkeley: University of California Press, 1993), 92.

24 Oshana, 360.

25 L. May, “Metaphysical Guilt.. ., 243.
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odgovornost prelazi okvire kako neposrednog, tako i posrednog uce-
$¢a u zlocinu:

Nije bitno da li postoji ili ne postoji bilo sta Sto je vec¢ina Nemaca
mogla li¢no da ucini da bi promenila ishod. Ne smemo se prepustiti
jednostavnom razmisljanju o “krivici po povezanosti” Ali u nemac-
kom slucaju neki ljudi znali su $ta se dogada i mogli su, na osnovu
sposobnosti koju imaju svi ljudi, da ukazu na ubistva i osude ih, ili
bar da se od njih ograde, i tako se distanciraju od zlodela. S obzirom
na tu sposobnost, onda bar u nekoj meri obelezenost o kojoj govo-
rimo ostaje povezana i sa onim $to je neki Nemac pokusao (ili nije
pokusao) da uradi, i sa onim $to taj Nemac jeste. U tim slucajevima
prikladno je shvatiti obeleZzenost kao oblik odgovornosti za ono sto je
neko odlucio da bude.®

Prema Mayovoj teoriji, dakle, moralna obelezenost oblik je odgo-
vornosti pristojnih osoba za delanje, propustanje, i za izbor identite-
ta u periodu koji je prethodio zlocinu (kada su se oblikovali pogubni
stavovi — T1), i u periodu kada je zloc¢in pocinjen (T2). Oslanjajudi se
na ono $to je do sada reCeno, dodajem jos$ dva svojstva moralne obe-
lezenosti koja nisu obuhvacena Mayovim opisom. Prvo se tice pro-
sirivanja moralne obeleZenosti na sve moralno pristojne osobe koje
pripadaju grupi pocinilaca. Drugo, zadrzavajuc¢i Mayove koncepte so-
lidarnosti i autenti¢nosti, primenjujem ih i u proceni moralne odgo-
vornosti u periodu posle zlo¢ina (T3). Verujem da se pristojne osobe
- barem u ekstremnim slucajevima populistickog zlocinackog rezima
kojima se ovde bavim — nisu moralno ukaljale zato $to su propustile
da ukazu na zlo¢in i osude ga. Pokusao sam da pokazem da je izvor
obelezenosti u tome $to je grupa prihvatila etiku zla kao novu vaze-
¢u okosnicu svoje strukture, $to zauzvrat uti¢e na moralnu poziciju
svakog njenog pripadnika. Moralna obelezenost pre svega sugerise
nacin na koji su pristojni ljudi pogodeni takvim civilizacijskim padom;
drugo, ona ukazuje na obaveze koje ti ljudi imaju s obzirom na svoju
moralnu poziciju.

Prvo svojstvo istice ne-slucajni¥’ karakter odgovornosti pristojnih
ljudi. Njihov identitet izlozen je nepovoljnom uticaju od strane lju-

26 Ibid, 251.
27  Engl. non-vicarious’— prim. prev.
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di koji su im na konkretan nacin bliski. Zlocin je postao mogu¢ usled
prakti¢no primenjenog tumacenja strukture nasih moralnih odnosa.
Da ponovim, za razliku od Maya, ne verujem da su propustivsi da se su-
protstave zlocinackim stavovima i postupcima pripadnika svoje grupe
u periodimaT1iT2, pristojne osobe prakti¢no “dopustile tim ¢lanovima
da definisu grupu i, sledstveno tome, nas"* Zapravo, jedino sa ¢ime se
ne slazem jeste identifikovanje “dopustenja” kao izvora odgovornosti
pristojne osobe. Ali prihvatam da zlocinci jesu redefinisali i moju gru-
pu i mene. Promena rezima sama po sebi ne vraca strukturu grupe u
civilizovanu normalnost. U drugom i tre¢em poglavlju objasnio sam da
se vrednosti grupe ne menjaju spontano; grupa ulazi u novu fazu svo-
je istorije opterecena zlocinackim nasledem. Iz toga sledi da pripadnik
jednog takvog drustva mora da se pita Sta solidarnost i autenti¢nost
zahtevaju u takvim prilikama. U meri u kojoj je moja autenti¢nost obli-
kovana karakterom grupne solidarnosti, ne mogu jednostavno tvrditi
da sam ostao autenti¢an time $to sam odoleo etici zla. Ne mogu biti
autentican sve dok odnos solidarnosti u mojoj grupi pociva na narusa-
vanju osnovnih standarda ispravnog i dobrog, ili na ¢utanju o zlo¢inu,
ili na njegovom poricanju. Ako moja grupa odbije da se reflektivno po-
stavi prema onome 5to se dogodilo, i ako odbije da javnoiizri¢ito otvori
proces promene zlocinacke etike, ja ¢u i dalje biti osoba sa moralnim
nedostatkom. Stoga imam obavezu — odgovoran sam — da ucestvujem
zajedno sa ostalim pripadnicima svoje grupe u refleksivnom procesu
koji tezi da izmeni stanje posle zlocina. Jedini nacin da se to uradi jeste
konfrontacija sa donedavnom vladaju¢om etikom, $to za uzvrat zahte-
va suocavanje sa Cinjenicama o zlocinu.

c) Dva oblika kolektivne odgovornosti

Kolektivha moralna odgovornost u kontekstu posle zlocina jeste
obaveza svakog clana da reaguje.?® Raspodela odgovornosti postuje
princip moralne autonomije: obaveza da se reaguje obuhvata kako
uzroc¢nu umesanost nekih pojedinaca u zlocin, tako i skup novih mo-
ralnih pozicija za sve pripadnike grupe. Ve¢ sam objasnio da je moralna
obeleZenost pristojnih pripadnika oblik ne-slu¢ajne odgovornosti. Pri-

28  (assie Striblen, “Guilt, Shame, and Shared Responsibility”, Journal of Social Philosophy, Vlol. 38, No. 3, 2007, 477.
29  Linda Radzik, “Collective Responsibility and Duties to Respond’, Social Theory and Practice, Vol. 27, No. 3, 2001,
465.
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padnici grupe koji nisu moralno krivi imaju obavezu da zauzmu jasan
moralni stav prema zlo¢inu pocinjenom u njihovo ime iz dva principi-
jelna razloga: zbog karaktera njihovog odnosa sa ¢lanovima grupe iz
koje su zrtve, i zbog moralno iskrivljenog karaktera strukture sopstvene
grupe. Stoga mozemo izdvoijiti dva oblika obaveze da se reaguje koji se
odnose na pristojne osobe. Prvo, te osobe moraju da se obrate Zrtvama
i priznaju moralni i ¢injeni¢ni znacaj zlocina. To znaci da treba priznati
patnje Zrtava i neopravdanost praksi koje su uzrokovale te patnje. Dru-
ga je obaveza da se pripadnici grupe pocinilaca zamisle nad samima
sobom. U jednoj ravni, samorefleksija uopste nije aktivnost usmerena
ka nekom odredenom cilju. Re¢ je o konkretnoj obavezi koja se izvodi
iz neuspeha grupe da ispuni obaveze koje proizlaze iz pretpostavljene
kolektivne odgovornosti. U drugoj ravni, samorefleksija ima konkretan
cilj: da pripadnici grupe postanu pristojne osobe, te da se unutradnja
moralnost grupne strukture obnovi na nacin koji bi jasno demonstri-
rao kulturni i politicki povratak moralnim univerzalijama. Te obaveze
su odredene kontekstom. Prvo, one su nametnute zlo¢inom. Drugo,
one se mogu konceptualizovati samo na osnovi relacionih i pozicionih
svojstava zajednickog Zivota. Kao pripadnici grupe koja je nedavno na
najsvirepiji nacin prekrsila univerzalne moralne principe, svi imamo
obavezu da reagujemo na zlocin.

Prvi oblik kolektivne odgovornosti jeste nasa obaveza da se obra-
timo Zrtvama i njihovoj zajednici. Ako pogledamo etimolosko zna-
¢enje termina odgovornost — obaveza da se nekome pruzi odgovor
- onda Zrtve imaju moralno pravo da zahtevaju odgovor na pitanje
kako i zasto se dogodio kolektivni zlocin, delo koje tesko moze da
pojmi bilo koja normalna osoba. U isto vreme, oni su prvi koji treba
da dobiju taj odgovor. Obracajuci se Zrtvama, mi ¢emo javno priznati
i prihvatiti ¢injenicu koju privatno vrlo dobro znamo: ubijanje neduz-
nih ljudi izvreno je u nase ime. Zrtve imaju pravo da o¢ekuju takav
javni ¢in od svih nas, a ne samo od onih koji su uzro¢no odgovorni za
njihovo stradanje. To je tako zato $to su one bile izlozene zlu, i njihov
ljudski integritet i dostojanstvo bili su najsvirepije naruseni u ime svih
nas. Mogao sam da se nikada ne slozim sa zlo¢inom, mogao sam jav-
no da se ogradim od njega, mogao sam ¢ak i da mu se suprotstavim,
ali zrtve i njihovi bliznji to ne znaju, niti imaju obavezu da znaju. Ako
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su neki Srbi neke ljude ubili, ili ih na razne nacine povredili zato sto
oni nisu Srbi, ne moZemo zahtevati od ljudi koji su preZiveli stradanje
da individualizuju svoje iskustvo i ono $to ga je proizvelo. Ne moze-
mo jednostavno redi: “Ti si slobodan gradanin A. Tvoj status pravno i
moralno jednake osobe bio je narusen sramnim ponasanjem grada-
nina B. B je odgovoran za to ponasanje i bi¢e priveden pravdi. To ¢e
razresiti tvoje pitanje.’ Takav pristup pravdi bio bi ravan falsifikovanju
proslosti, $to bi samo dodatno narusilo ljudsko dostojanstvo Zrtve. Zr-
tve kolektivnog zlocina nisu bile mete napada kao pojedinci; takode
nije dovoljno redi da su one bile napadnute zbog njihovog grupnog
identiteta. One su bile obelezene kao mete na osnovu tumacenja
koje je dalo novo odredenje i njihovom identitetu i identitetu grupe
pocinilaca. U sredistu tog tumacenja nalazi se novo eti¢ko odredenje
odnosa izmedu te dve grupe, koje je ubijanje neduznih predstavilo
kao moralno opravdani ¢in. Takvo tumacenje bi bilo nemoguce bez
izmene strukture grupe pocinilaca. Drugim re¢ima, ubijanje bi bilo
nemoguce bez novog eti¢ckog obrasca koji je delotvorno promenio
odnose unutar te grupe. Posle promene reZima, pripadnici napadnu-
te grupe nemaju nijedan razlog da pretpostave da su oni koji dele
grupni identitet sa pociniocima odbacili vrednosti koje su podupirale
zlocin. Zato moramo da im se obratimo.

Ovo nije simboli¢ki jednokratan akt. Rec je pre o procesu obraca-
nja Zrtvi, koji verovatno treba da traje sve dok kod Zrtava postoji ono
sto Linda Radzik naziva razumnim strahom’:

Jamogu da verujem da ti nisi ubijao. Ali ja ne mogu da znam kakav
je tvoj odnos prema ljudima koji su to ¢inili. Ne znam da li si ih ohra-
brivao ili podrzavao. Ne mogu da znam da li bi i ti u buduénosti bio
spreman da ucinis isto. Ja se zato tebe bojim. Ipak, ako se izvinis, ako
izrazis$ zaljenje, ja ¢u imati manje razloga da se bojim, i mozda ¢emo
tada moci da nademo nacin da zivimo zajedno u miru.*®

Ukratko, jak razlog za zajedni¢ku odgovornost svih pripadnika gru-
pe sastoji se od uvida da nas zrtve, ¢ak i ako nisu sklone kolektivnom
shvatanju krivice i odgovornosti, podsecaju na vezu izmedu naseg ko-
lektivnog identiteta i zlo¢ina. Ovde se ne radi o Zigosanju kolektiva, pri-
pisivanju kolektivne krivice ili kolektivne sramote. Kolektivha moralna

30  Ibid, 466.
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odgovornost jeste kategorija prakticnog morala, koja se bavi pitanjem
$ta dugujemo jedni drugima u vremenu posle moralne katastrofe.

To nas dovodi do pomenutog drugog aspekta, gde se odgovor-
nost vidi kao obaveza da se uspostavi i razvije kolektivna samoreflek-
sija kao poseban odnos izmedu ¢lanova grupe pocinilaca. Centralna
tacka nase zajednicke odgovornosti sastoji se u obavezi da odlu¢imo
u kakvoj moralnoj zajednici ¢emo Ziveti, ili, izoStrenije, kojoj moralnoj
zajednici ¢emo pripadati.

To je neobi¢na tvrdnja. Clanovi nedobrovoljnih, medugeneracij-
skih drustvenih grupa obi¢no nisu u poziciji da slobodno promisljaju
izbor moralnih koordinata svog zajedni¢kog identiteta. Ali zloc¢in je
proizveo tesku situaciju, iz koje proisti¢cu moguénost i obaveza moral-
nog izbora. U drugom i trecem poglavlju pokusao sam da pokazem
- nasuprot tvrdnjama o precutkivanju i poricanju, te deterministickoj
relativizaciji — da zlocin i njegove posledice ostaju kao jedna od Ziznih
tacki grupne identifikacije i posle promene. Clanovi grupe su, svaka-
ko, i dalje povezani zajednickom kulturom i nacionalnom pripadno-
$¢u. Ali, zajednicka kultura, tradicije, se¢anja — svi elementi etni¢kog
identiteta — prozeti su zlo¢inom. Nas grupni identitet — upravo, nas
nacionalni identitet — iskazuje se kao zloc¢inacki identitet.

| Sta onda treba da radimo? Izbor je suzen, a prostor za kompro-
mise mnogo je manji nego $to se ponekad pretpostavlja u literaturi o
tranzicionoj pravdi. Posle smene rezima, imamo samo dve opcije. Prvo,
mozemo redi da kolektivni zloc¢in nije moralno bitan; drugo, mozemo
mu priznati moralni znacaj. Ako pro-$lost ostavimo za sobom ili je te-
matizujemo politickim i kulturnim strategijama precutkivanja, relati-
vizacije ili poricanja, prakti¢no se opredeljujemo za prvu opciju. Takva
odluka podrazumeva prvo negativnu tvrdnju (bez obzira na nameru
nosioca izbora): juCeradnji zlocini nisu vazni; stoga zrtve ne zasluzuju da
im se danas ucini pravda. Ona podrazumeva i pozitivnu tvrdnju (opet
bez obzira na to sta akteri kazu ili $ta bi time da postignu): oni koji su
uzro¢no odgovorni za kolektivni zlocin zasluzuju nasu zastitu. Grupa ili
zajednica koje se opredeljuju za ovu opciju odlucile su da sacuvaju gru-
pnu strukturu, to jest moralno bitne odnose koji su se stabilizovali pod
Zlocinackim reZimom. Time prakti¢no ozna¢avamo nasu zajednicu kao
zajednicu ubica, a nas same kao nemoralne osobe.
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Druga opcija podrazumeva pitanje $ta treba uciniti posle kolektiv-
nog zlocina da bismo postali pristojna ljudska bica koja Zive u pristoj-
nom drustvu. PolaziSte predstavlja uvid da nase pripadanje meduge-
neracijskoj drustvenoj grupi — sa svim njenih istorijskim posebnostima,
identitetskim obrascima, tradicijama i nasledima - nije stvar izbora. Ali,
kada se suocimo sa nasledem zloc¢ina pocinjenog u ime nasdeg zajed-
nickog identiteta, moramo odgovoriti na pitanje: “Ko smo mi?”To nije
zadatak pouzdanog socioloskog otkric¢a Sta je to $to nam je zajednic-
ko. Pitanje glasi “Sta sad treba da radimo?”i ono zahteva okretanje ka
proslosti i postavljanje pitanja: “Sta to treba da nam bude zajednicko s
obzirom na ono 5to smo uradili i $to nam se dogodilo?”

Treba da promislimo karakter nase grupne strukture posle zlodela;
iz te refleksije treba da ucimo. Nasa drustvena grupa i drzava s pravom
se vide kao moralno sumnjive. Kao pripadnici okaljane grupe i kao gra-
dani drzave koja se podize na rusevinama zlocinackog rezima, treba da
ispitamo proslost na neutilitaran nacin — argumenti u prilog okretanju
ka buducnosti ili isticanje ogranicenja specifi¢nih za tranziciju nisu legi-
timni razlozi da se ogranice karakter i raspon refleksije ili da se ona sa-
svim zanemari.®' Refleksija ¢e prvo doci do jednog analiticki ispravnog
uvida: kao posledica kolektivnog zlocina, nasa grupna struktura, to jest
karakter odnosa unutar grupe, kao i status svakog njenog ¢lana, pre-
trpeli su promenu. Civilizacijski kontinuitet, shva¢en kao neprekinuto
vazenje univerzalnih moralnih standarda koji ¢ine osnovu za sveprozi-
majucu distinkciju izmedu dobrog i loseg, sad je narusen. Ne mozemo
iznova podici nas svet kao da se nista nije dogodilo. Samo naizgled pa-
radoksalno, strategija novog pocetka, koja zagovara moralnu nebitnost
proslosti, odrzavace tu proslost u Zivotu Cuvajuci kontinuitet izmedu ju-
Cerasnjih i danasnjih normativnih obrazaca. Iz tog razloga moramo se
okrenuti ka proslosti i pitati se kako da popravimo nas svet.

Normativni kontinuitet moze se prekinuti jedino ako se knjiga
proslosti drzi otvorenom i ako se pokrene proces stvaranja radikal-
no novih moralnih osnova zajednice - mozemo to nazvati zahtevom

31 Habermas smatra da je cilj takve refleksije da dovede do “promene mentaliteta... koja ¢e zanemariti jucerasnja
samorazumevanja kao beskorisne ruine.” Jiirgen Habermas, “Die neue Intimitat zwischen Kultur und Politik’, u
Die nachholende Revolution (Frankfurt am Main: Suhrkamp, 1990), 17.
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transformativne pravde.*?> Predmet preobrazaja jesu oni obrasci uve-
renja, stavova i vrednosti koji su se u bliskoj proslosti oblikovali u ja-
sno nepravednu grupnu strukturu. Odgovornost kao proces promi-
Sljanja treba da se usredsredi ne samo na Cinjenice zlocina nego i na
rasirenu kulturu tolerisanja nepravde, koja je presudno obelezila pret-
hodni period.** Imamo obavezu da priznamo samima sebi da je nasa
grupna struktura — priroda nasih odnosa formalizovana u vladajuc¢em
tumacenju naseg zajednickog identiteta — ucinila mogucim ubijanje
neduznih ljudskih bica. S obzirom na taj moralni pad, cilj transforma-
tivne pravde bio bi da svima skrene paznju na to da su u nedavnim
okolnostima osnovne civilizacijske vrednosti najednom postale ne-
vazne.2* U tom svetlu, moralna odgovornost tematizuje uvid da su u
zlo¢inackom rezimu mnogi ljudi prakti¢no odbacili do tada vaZzece i
prihvadene standarde za razlikovanje izmedu ispravnog i pogresnog,
dobrog i loSeg, pravednog i nepravednog. Transformativna prav-
da ti¢e se nasih odnosa unutar grupe i razmatra cenu koju treba da
platimo - i kao pojedinci i kao zajednica — da bismo ponovo dobili
pravo da nas se vidi kao pristojna ljudska bic¢a u pristojnom drustvu.
Drugim re¢ima, treba da dokaZzemo nesto $to uopste nije ocigledno:
prvo, da smo zasluzili da se prema nama odnosi kao prema moral-
nim osobama, dakle kao prema ljudskim bi¢ima koja su sposobna da
zive u skladu sa standardima ispravnog, dobrog i pravednog; drugo,
da nase drustvo zasluzuje da ga drugi tretiraju kao pristojno drustvo.
Kao moralna obaveza koja proistice iz odnosa izmedu zlocina i naseg
grupnog identiteta, odgovornost mora ostati nezavisna od politi¢kih
i drustvenih konsideracija specifi¢nih za tranziciju. Premda je istina da
ne mozemo dosegnuti demokratsku normalnost bez transformisanja
nasih vrednosti, opravdanje transformativne pravde u principu ne
pociva na izgledima za bolji — ne ¢ak ni moralno bolji — sutrasnji Zivot.
Naprotiv, to je nas dug prema proslosti.

Sengleskog preveo Dejan lli¢

32 Koristim ovu kategoriju inspirisan tekstom: Jonathan Allen, “Balancing Justice and Social Unity: Political The-
ory and the Idea of A Truth and Reconciliation Commission”, University of Toronto Law Journal, Summer, 1999,
335-337. Vidi takode David Dyzenhaus, “Justifying the Truth and Reconciliation Commission’, Journal of Political
Philosophy, Vlol. 8, 2000, 492.

33 Allen, 335.

34 Jeremy Waldron, “Superseding Historic Injustice”, Ethics, Vol. 103, No. 1, 1992, 5.
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O SAMOJ IDEJI BOSANSKOHERCEGOVACKE
DRZAVNOSTI: IZMEPU NACIONALNE
RAVNOPRAVNOSTI GRADANA | NARODA

Povijest moderne bosanskohercegovacke drzavnosti (od 1943.
godine) istovremeno predstavlja i povijest njezinog osporavanja.
Upravo iz predstava o bosanskohercegovackoj drzavnosti, iz odnosa
prema njoj, iz predstava o ideji kakva bi BiH rebala biti kao politicka
zajednica, odnosno da li bi kao takva uopce trebalo da postoji, for-
mirali su se i razli¢iti politicki aranzmani unutar kojih se oblikovalo
gradanstvo ove zemlje; formirala su se i dva medusobno iskljuciva
diskursa razumijevanja BiH ¢iji konflikt, s manje ili vise intenziteta,
traje do danasnjeg dana. Jedan od njih je, nazvat ¢u ga ‘radno; dis-
kurs osporavanja po kojemu je BiH vjestacka, kolonijalna tvorevina
koja nema svog vecinskog ‘mati¢nog’ naroda, te je puki geografsko-
zavicajni pojam, kao $to je to naprimjer Sumadija ili Baranja. Unutar
te perspektive BiH ne moze stajati samostalno kao politicki subjekt.
Ovo je diskurs uglavnom srpskih i hrvatskih etno-nacionalista u BiH i
izvan nje za koje sama ideja postojanja BiH kao samostalnog politi¢-
kog subjekta dovodi u pitanje kona¢no uspostavljanje njihovih naci-
onalnih drzava Srbije i Hrvatske jer, unutar ove perspektive ono moze
biti okoncano tek nakon izvrienja etnickog razgranicenja izmedu nji-
hovih nacija - dogovorom ili ratnim konfliktom, ili nekom njihovom
kombinacijom - na samom tlu BiH, pa se otuda postojanje drzave BiH
javlja kao smetnja dovrsenja tih projekata stvaranja nacionalnih drza-
va s jasnom etnickom vecinom. Rijec je o klasi¢noj koncepciji nacio-
nalne drzave kakva je ve¢ina danasnjih europskih drzava koje posje-
duju nesumnjivu etni¢ku vecinu po kojoj obi¢no dobijaju i svoje ime.

Iz bosanskohercegovacke perspektive, u kontekstu diskursa os-
poravanja, ovakve etnonacionalisticke projekte susjednih drzava
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nazivamo velikodrZzavnim projektima i razlikujemo uglavnom dva hi-
storijska tipa: onaj radikalni - Cvetkovi¢-macekovski iz 1939 koji je
etnonacionalno razgranicenje izmedu srpske i hrvatske nacije u BiH
provodio uz potpuno ignoriranje muslimana; te onaj inovirani - Mi-
losevié-tudmanovski iz 1991 koji je, doduse, u nejasnim naznaka-
ma, dopustao mogucnost muslimanske, odnosno bosnjacke ‘tampon
zone' ili drzavice, odnosno, kako je Tudman nazvao ‘zemljice Bosne'
Pored ova dva ekspanzionisti¢ka etnonacionalizma, u BiH se s vre-
mena na vrijeme javljao i reaktivni boSnjacki etnonacionalizam koji
se na ovaj ili onaj nacin uglavnom uklapao u ve¢ pripremljene naci-
onalisticke programe bilo pristajanjem na asimilaciju unutar jednog
etnonacionalnog korpusa: npr. Dzafer beg Kulenovicevo pristajanje
na asimilaciju u hrvatski drzavotvorni korpus, utopijski program auto-
nomije BiH unutar lll Reicha, ili kao $to je to bio slu¢aj 1993. pristajanje
na ulogu tampon zone - autonomija Fikreta Abdica. Dakle, rijec je o
desnim, radikalnim, nacionalistickim programima koji su slijedili
zastarjele europske obrasce formiranja europskih drzava nacija ali u
jednom kontekstu koji je bio daleko kompleksniji s obzirom na vecu
izmije$anost malih naroda na vrlo malom prostoru.

Etnonacionalisticki odgovori, kao diskursi osporavanja, kroz po-
sljednjih pet-Sest desetlje¢a nase skorije historije pokazali su se izrazi-
to dezintegrativnim i negatorskim prema samoj BiH. Takvi su i danas.
Pored desnih nacionalistickih programa postojao je konstruktivisticki
diskurs, projekt izgradnje bosanskohercegovacke politicke zajedni-
ce na demokratskim principima ravnopravnosti gradana naroda. To je
pristup ponikao unutar bosanskohercegovacke i jugoslavenske ljevi-
ce, odnosno KP. Danas ga slobodno mozemo nazvati gradanskim dis-
kursom s obzirom da ga bastine i one drustvene i politicke snage koje
prevazilaze okvire ljevicarske politike. To je razumijevanje BiH koje se
razvilo pod okriljem KPJ, a koje se najprije artikuliralo kao reakcija na
sporazum radikalno nacionalisti¢ke srpske i hrvatske burzoazije Cvet-
kovi¢-Macek iz 1939.

Na 5. Pokrajinskoj konferenciji KPJ za BiH odrzanoj krajem jula
1940 iskazuje se tako sljedece:
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Polozaj BiH izmijenio se utoliko $to se borba dviju burZoazija
(srpske i hrvatske) oko te pokrajine zaostrava; Vodstvo JMO
nikad nije zastupalo interese Sirokih slojeva Muslimana; Mu-
slimanske radne mase isle su za tim vodstvom samo zato $to
su se osjecale da su kao etnicka grupa ugrozeni od strane
srpske i hrvatske burzoazije; Narodna autonomija BiH jedino
je pravilno rjesenje koje je zajednicki interes muslimanskih,
srpskih i hrvatskih masa (prema Pejanovi¢, 2010: 24).

Ti stavovi vrlo brzo bivaju potvrdeni i na 5. Zemaljskoj konferenciji
KPJ gdje se nedvosmisleno zakljucuje:

Borba protiv pokusaja srpske i hrvatske burzoazije da medu-
sobno dijeli BiH i ne pitajuci narode tih oblasti; Narodi BiH tre-
ba da se sami slobodno opredijele i nadu rjeSenje za uredenje
u tim oblastima putem autonomije i sli¢cno; Narodnu autono-
miju srpske, hrvatske i muslimanske radne mase mogu postici
svojom zajednickom borbom (prema Pejanovi¢, 2010: 24).

Dakle, sasvim suprotno desnicarskom, etnonacionalistickom pri-
stupu koji svoju kulminaciju dozivljava u Nagodbi Cvetkovi¢-Macek
1939 godine i koji rjeenje bosanskohercegovackog problema vidi
u njenoj disoluciji, ljevicarski pristup, koji nastaje kao reakcija na Na-
godbu, se temelji upravo na odupiranju etnickoj podjeli BiH i sljed-
stveno tome na, kako primjecuje Mirko Pejanovi¢, “nuznom ocuva-
nju njene teritorijalne cjelovitosti” (Pejanovi¢, 2010: 24). Sa idejnih
polazista ljevica je presla na djelovanje vec sa izbijanjem rata 1941. i
to na dva plana kao otpor agresorskoj okupaciji, ali i kao reakcija na
pokusaje nasilnog ostvarenja velikodrzavnih projekata podjele BiH
pod okriljem njemackih i talijanskih okupatora oli¢enih u oruzanim
snagama NDH i kasnije ¢etnickim formacijama1. Vec¢ se u julu 1941,
navodi Pejanovi¢, formira Vojni stab za BiH koji ¢e biti preimenovan u
Glavni stab narodnooslobodilackih partizanskih odreda za BiH koji je
djelovao ravnopravno sa stabovima drugih jugoslavenskih republika.

1 Jasno je da su nacizam i faizam kao ekstremne forme nacionalizma lako nale saveznike u srpskim i hrvatskim,
a kasnije i muslimanskim etnonacionalistima toga doba. Nejasnim ostaje ljutnja danasnjih bastinika etnona-
cionalistickog pristupa kada se u ponekim medijskim napisima i komentarima dovedu ili podsjete na ove naci-
fasisticke veze.
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Uprkos tim organizacijskim i institucionalnim po¢ecima, KPJ je vrlo
brzo morala dati nedvosmislen odgovor na pitanje buduceg statusa
BiH u jugoslavenskoj politickoj zajednici, odnosno konkretan odgo-
vor na to $to bi bio sadrzaj ideje autonomije BiH koja je iznesena na 5.
Zemaljskoj konferenciji. Mirko Pejanovi¢ opisuje to na sljededi nacin:

U pocetnoj fazi tih diskusija oblikovala se pozicija po kojoj bi
BiH imala status pokrajine u jugoslavenskoj zajednici ravno-
pravnih naroda. U statusu pokrajine BiH bi mogla egzistirati
kao pokrajina u sastavu Srbije, kao pokrajina u sastavu Hrvat-
ske ili kao pokrajina vezana za ustanove jugoslavenske fede-
racije. | jedna i druga i tre¢a mogucnost bile su predmet raz-
matranja i trazenja rjeSenja za BiH (Pejanovi¢, 2010: 27).
Rodoljubu Colakovi¢u, koji je u¢estvovao u tim razgovorima ispred
Pokrajinskog komiteta KPJ za BiH, je tada dominantno shvacanje kon-
tura buduceg teritorijalnog ustrojstva jugoslavenske federacije ‘koli-
ko nacija toliko federalnih jedinica’ bilo, kako istice Pejanovic, isuvise
“preusko i mehanicko’, pa je iznio sljede¢u argumentaciju:

Bilo je drugova koji su s pocetka mislili da BiH treba da bude
autonomna pokrajina. Oni su polazili od ovoga: nase federal-
no uredenje je drzavno-pravni izraz nacionalne ravnoprav-
nosti, pa prema tome koliko nacija toliko federalnih jedinica.
Posto nema posebne bosanske nacije2, onda ne moze biti
ni posebne bosanskohercegovacke federalne jedinice, nego
samo autonomna pokrajina BiH . Ovakvo rjeSenje je meha-
nicko. Ono u sebi krije ozbiljne politicke opasnosti. Odmah
se postavilo pitanje: kojoj od federalnih jedinica pripojiti BiH
-Srbiji ili Hrvatskoj? Pripojiti je ma kojoj od ovih dviju, znacilo
bi izazvati niz sumnji kod Hrvata, odnosno kod Srba, a pogo-
tovo kod Muslimana. Takvo rjesenje bilo bii netacan i politi¢ki

2 Jugoslavenski komunisti su u to vrijeme slijedili sovjetski (Ienjinovski) model rjeSenja ‘nacionalnog pitanja’ koji
je podrazumijevao stvaranje nacionalnih republika u opreci prema dominantnoj vecinskoj, ruskoj naciji, kao
vaznom emancipatorskom koraku ka konacnoj pobjedi komunizma. Kako su sovjetske republike bile u biti mini
nacionalne drzave s dominantnim etnickim narodom po kojem su dobijale i svoje ime, nasuprot dominantne
ruske republike koja je sama federalizirana, takve su u konacnici bile i jugoslavenske republike, s izuzetkom BiH,
u suprotnosti prema dominantnoj srpskoj republici koja je unutar sebe federalizirana uspostavom dvije autono-
mne pokrajine. Dvojnosti oko nekonvencionalnog poloZaja BiH su razumljive iz perspektive tog vremena, dok se
rjesenje koje je uslijedilo za BiH moze tumaciti kao znacajan otklon spram sovjetskog, kruto nacionalnog poima-
nja federalizma.
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$tetan odgovor na ono zlosretno pitanje:‘Cija je Bosna, srpska
ili hrvatska?’ koje su pokazali velikosrpski i velikohrvatski Sovi-
nisti. (... ) BiH je vec historijski formirana geografskoekonom-
ska cjelina sa svojom specificnom politickom problematikom
(viseetnicka i visekonfesionalna zajednica). Sigurno je da ¢e
se ova viseetnicka specificnost brze i lakse rjesavati ako BiH
bude federalna jedinica ravnopravna sa ostalim jugoslaven-
skim zemljama. To ¢e biti pravi odogovor i srpskim i hrvatskim
i muslimanskim reakcionarima i Sovinistima, koji zna¢i da BiH
nije ni srpska, ni hrvatska, ni muslimanska, nego da je i srpska
i hrvatska i muslimanska (Colakovi¢ u Pejanovi¢, 2010: 27-8).

Na taj nacin utrt je put ZAVNOBIiH-u kao revolucionarnom kon-
ventu gradana i naroda BiH koji su po prvi put u modernoj historiji
uzeli sudbinu svoje zemlje u svoje ruke, sto je odlika suverene volje
naroda. MoZzemo se sloziti s Omerom Ibrahimagi¢em da je

Prvo zasjedanje ZAVNOBIiH-a bilo prvo istinsko narodno pred-
stavnistvo sastavljeno iz sve tri etno-kulturne zajednice koje
je u posljednjih 480 godina moglo suvereno odlucivati o poli-
tickoj buduénosti BiH. Ne treba zaboraviti da su to tijelo Cinili
prije svega antifasisticki borci i gradanski politi¢ari koji su stali
na stranu oslobodila¢ke borbe protiv okupatora i domacih iz-
dajnika cetnika i ustasa. ZAVNOBIH je znacio pobjedu politi¢-
ke volje vecine naroda iz sve tri etno-kulturne zajednice, koji
se svrstao u veliku koaliciju saveznickih zemalja protiv trojnog
fasistickog saveza Njemacke, Italije i Japana ... (Ibrahimagic,
2001: 48-9).

Sljededi i posljednji put suverena volja bosanskohercegovackih
naroda i gradana artikulirala se 28. i 29.2. 1992. godine. Taj revolu-
cionarni konvent postao je “najvise zakonodavno i izvrSno narodno
predstavnicko tijelo federalne BiH (Pejanovi¢, 2010: 35) konstituirajuci
je kao suverenu republiku svih njezinih gradana i ravnopravnih naro-
da: Srba, Hrvata, Muslimana i pripadnika drugih naroda. Ono $to je od
presudne vaznosti za modernu koncepciju drzavnosti nase zemlje je
kako istice profesor Pejanovi¢, njeno dvostruko odredenje kao zajed-
nice ravnopravnih naroda -5to regulira Deklaracija Prvog zasjedanja
ZAVNOBIiH-a (1943), te kao zajednice ravnopravnih gradana - sto

Tema KORAK-a: Bilans rata u BiH 1992.-1995. mm KORAKbroj 24 mm mm mm



55
I

regulira Deklaracija s Drugog zasjedanja ZAVNOBiH-a (1944). Pejano-

vic¢ zakljucuje:
Veoma vazan moment u definisanju drzavnosti BiH predstav-
lja Deklaracija o pravima gradana u BiH, koja je usvojena na
Drugom zasjedanju ZAVNOBiH-a. Odredbe ove Deklaracije u
saglasnosti su i sa tadasnjim i sa ovovremenskim evropskim
standardima, o zastiti sloboda Covjeka i gradanina. Deklara-
Cija o pravima gradana u BiH garantuje: slobodu vjere, slobo-
du izbora i dogovora, udruZivanja i Stampe, li¢nu i imovinsku
sigurnost gradana, te slobodu privatne inicijative u privred-
nom zivotu i ravnopravnost Zene s muskarcem (Pejanovig,
2010: 35).

Ovo fundamentalno, dvokomponentno odredenje bosanskoher-
cegovacke drzavnosti koju s pravom bastini ljevica i danasnji gradan-
ski blok pociva, kako kaze Pejanovi¢ na Titovoj viziji rjeSenja nacional-
nog pitanja:

Titova vizija za rjeSavanje nacionalnog pitanja naroda koji Zive
izmijeSano na istorijski oblikovanoj posebnosti jedne teritorijalne i
multietnicke ljudske zajednice, kakva je BiH, nadisla je model: jedna
nacija-jedna drzava (za razliku od vec¢ine danasnjih EU emisara- A.M.).
sadrzaj te vizije €ine: ideja nacionalne slobode, ideja nacionalne ravno-
pravnosti i ideja napretka u socijalnom razvoju. Na ovim premisama
BiH je u Titovoj viziji emancipacije nacije i razvoja medunacionalnih
odnosa u obliku federalne drzavne jedinice postala drustvenopoliticki
i kulturni okvir za slobodu naroda i razvoj u odnosima ravnopravnosti
i hrvatskog i srpskog i muslimanskog-bo$njackog naroda (Pejanovic,
2010: 28-9).

Ovaj ZAVNOBiH-ovski aksiom, bez obzira koje politi¢cke snage
upravljale nekom sutrasnjom BiH, mora biti nezaobilaznim princi-
pom za svako moguce politicko ustrojstvo BiH. Negacija ZAVNO-
BiH-a po automatizmu znadi negaciju same BiH kao moderne de-
mokratske drzave, kao politi¢cke zajednice ravnopravnih gradana i
naroda. Kao takva, ova vizija ostro je suprostavljena radikalnoj de-
snicarskoj, etnonacionalisti¢ckoj perspektivi, perspektivi etnonacio-
nainog teritorijalnog zaokruzenja, odnosno onoj viziji koja ostaje
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zarobljena u okvirima modela‘jedna-nacija-jedna-drzava’3, koja po
cijenu najveceq zlocina i razaranja zeli ostvariti poklapanje etnickih
i administrativnih granica. Bit ZAVNOBiH-ovske perspektive je vrlo
jednostavna: odluke o fundamentalnim princlpima na kojima treba
pociva bosanskohercegovacka zajednica mogu se donijeti jedino iz
bosanskohercegovacke perspektive koja podjednako prozima sve
tri etno-kulturne zajednice, a niposto na temelju jedne, partikularne
perspektive. Onda nije ¢udo da je RS na zasjedanju svoje skupstine
od 20. jula 1993. u duhu diskursa osporavanja donijela odluku o po-
vlacenju srpskog potpisa sa dokumenata ZAVNOBiH-a ¢ime ga je
proglasila nevazecim:

(1) Proglasavaju se u cijelosti nevaze¢im odluke Zemaljskog an-
tifasistickog vije¢a narodnog oslobodenja BiH, donesene na
zasjedanju odrzanom u Mrkonji¢ Gradu 26. novembra 1943.
godine;

(2) Utvrduje se da izmedu ustavno-pravnih rezultata zasnova-
nih na nevazec¢im odlukama Zemaljskog antifasistickog vije-
¢a narodnog oslobodenja BiH i Republike Srpske, kao drzave
zasnovane na originernom pravu srpskog naroda na samoo-
predjeljenje, ne postoji nikakav oblik drzavnog-pravnog kon-
tinuiteta (prema lbrahimagi¢, 2001: 49-50).

Vise je nego jasno da su diskursi osporavanja, oli¢en u ovoj odluci
Skupstine RS, i konstruktivisti¢ki, oli¢en u rezolucijama ZAVNOBiH-a
te rezultatima Referenduma o nezavisnost iz 1992. godine nespoji-
vi, pri ¢emu se prvi u svim svojim pojavnim oblicima pokazuje kao
dezintegrativan po BiH, pa se od njega ne moze ocekivati, kakvo se
uvjerenje naivno drzi medu predstavnicima medunarodne zajednice
i nekih domacih intelektualaca, da postane gradivnim tkivom bosan-
skohercegovacke politicke zajednice. Konstruktivisti¢ka vizija, ako se
dosljedno provodi u oba elementa svog odredenja, dakle i kao rav-

3 Interesantno je koliko se u posljednje vrijeme op¢im zaplasivanjem javnosti u BiH i njenoj okolini temeljnim de-
mokratskim princ¢ipom ‘jeaan-covjek-jedan-glas'kao skrivenom pokusaju bosnjacke majorizacije un utar BiH, Sto
nerijetko prihvacaju i nenacionalisticki intelektualci, ne samo iskrivljuje temelj bosanskohercegovacke drzavno-
sti koji podrazumijeva i institucionaliziran u ravnopravnosti naroda, vec se presutno otvara prostor za dominaciju
izrazito nedemokratskog, etnonacionalistickog i sutinski zloCinackog principa jedan-narod-jednadrzava’. Ono
presuceno u ‘kritici’ nacela ‘jedan-covjek-jedan-glas’ je uvodenje na mala vrata naracije u prilog nacelu ‘jedan-
narod-jedan-entitet (drzava)’Sto je rafiniranija verzija diskursa osporavanja BiH.
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nopravnost naroda, ali i kao ravnopravnost gradana, uvjeren sam za-
jedno s Pejanovi¢em, uspjesno se moze nositi s kulturnim i politickim
pluralizmom. Autokratska vladavina KP u godinama poslije Drugog
svjetskog rata sistematski je zanemarivala aspekt fundamentalnih
ljudskih sloboda i prava, isticudi u prvi plan kolektivisticku dimenziju
politickog Zivota. Kolektivisti¢ka naracija sa svojom stozernom meta-
forom‘bratstva i jedinstva’kolektiva / naroda, i BiH fakticki kao 'kovac-
nicom’tog bratstvaijedinstva medu kolektivitetima ¢ime seimplicirao
ideoloski proizvodni karakter osebujne ideolosko-politicke zajednice
nije ostavljala mnogo javnog prostora (o politickom prostoru da i ne
govorimo) za individualna prava i slobode, Stavise iste su ¢esto kvalifi-
cirane kao burzujske i dezintegrativne po jedinstvo Sire zajednice. To
se odrazilo i na proces politicke pluralizacije 1990, jer se ova shvacala
jedino kao nova forma kolektivisticke politicke artikulacije koja je po-
drazumijevala, kako primjecuje Pejanovi¢, transformaciju s radnicke
klase u konstitutivne narode, a novoformirane, takozvane nacionalne
stranke, oponasale su jedini im poznati obrazac politickog organizira-
nja koji su imali u SK, pa su nove elite sebe razumijevale avangardom
svog narodnog kolektiva isto onako kako su komunisticke elite sebe
percipirale kao avangardu radnicke klase, ¢ime su, htjele-ne htjele
preuzele i ideolosku matricu politicke vladavine.

Tako smo 1990. usli samo u novu formu kolektivisticke politicke
artikulacije koju je Pejanovi¢ okarakterizirao kao etnicki pluralizam
gdje se, kako autor pokazuje, “politi¢ka pripadnost istovremeno javlja
i kao nacionalna pripadnost/( (Pejanovi¢, 2010: 86), gdje se gradan-
sko izborno tijelo reducira na tri nacionalna tijela -bosnjacko, srpsko i
hrvatsko a vlast se transformira u ‘tri etnokratije pod jednim krovom'’
(Sar¢evi¢, 2010). U svom tekstu Pejanovic¢ dalje zaklju¢uje:

Gradanski identitet je redukovan isklju¢ivo na nacionalni.
Osnova politicke reprezentacije nije gradanin ve¢ nacija i na-
cionalni identitet. Umjesto promocije individualnih interesa
i prava gradana politi¢ki interesi se oblikuju na nacionalnoj
osnovi, a to znaci na kolektivitetu. Jednopartijski model ispo-
ljavanja inhteresa radnicke klase etnicke stranke su zamijenile
ispoljavanjem kolektivnih interesa nacije. U ovim modelima
dolazi do instrumentalizacije moci dobijene na izborima, tako
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$to interesi politicke elite postaju interesi nacije (Pejanovic,
2010: 86).

Politi¢ki pejzaz etni¢kog pluralizma je sustinski nedemokratski. Cak

i ako demokratiju shva¢amo minimalisti¢ki, usko-proceduralno, kao
“sistem vladavine u kojem je mo¢ u rukama slobodno izabranih pred-
stavnika/( (Rorty, 2007: 11) etno nacionalisti¢ka BiH nije demokratska
jer je upitno u kojoj mjeri su politicki predstavnici izabrani slobodno,
izvan nametanog straha od kolektivhog opstanka. Upitno je od 1990.
godine u kojoj su mjeri gradani BiH uistinu bili slobodni da se opredi-
jele za politicki sistem pod kojim Zele Zivjeti, a u kojoj mjeriim je etno-
nacionalisti¢ki sistem bio nametan silom, najprije Sirih jugoslavenskih
prilika koje su karakterizirali korjeniti etno-mobilizacijski procesi, a
potom ilegalnom upotrebom sile i ratnim zlocinima, da bi na kraju
bio nametan ustavno-pravnim i politickim odrzavanjem etnicke dis-
kriminacije u svim porama drustveno-politickog Zivota. Takav etnicki
pluralizam je monoton - nema tu ni pozicije ni opozicije, niti je pojava
modernog politickog spektra od desnice preko centra do ljevice mo-
guca. Namjesto politickog centra heliocentri¢nog sistema modernog
demokratskog poretka, centra koji se u jednom demokratskom drus-
tvu konstruira i odrzava slobodnim i otvorenim javnim raspravama
drustvenihi politickih aktera u najsirem smislu o pitanjima koja se ti¢u
politicke zajednice u najsirem smislu, centra koji po svojoj prirodi ne
moze biti skup fiksiranih uvjerenja, nepromijenijivih aksioma -u centru
etnopolitickog spektra je projekcija etnosa, gravitacioni centar ideo-
loskog4, rekao bih, ptolomejskog sistema i sva politi¢ka borba svodi
se na poziciju glavnog artikulanta‘nacionalnog interesa; odnosno na
poziciju najblizu centru tog gravitacionog polja. Centar modernog
demokratskog drustva je ‘samo’ politicki -on predstavlja ono mjesto
u pluralitetu javnih naracija do koga se do3lo u raspravi o opéem do-
bru neke zajednice, centar etnopoliticke zajednice ne smije biti shva-
¢en kao ‘samo’ politicki. Centar ptolomejskog sistema, kao ideoloski,
mora imati karakteristike ‘prirodnosti, izvan-politicnosti, mora biti
sve-natkriljujuci i sve-objedinjujudi, nicijim posjedom, a istovremeno
sve-odredujuci, onaj koji sve pokrece k sebi, a da se sam ne krece.

4 Podideologijom u najsirem smislu smatram sveobuhvatnu politicku naraciju legitimacije i naturalizacije trenu-
tacnih struktura moci koja se sastoji od raznih pod-naracija -religijskih, kulturnjackih, tradicionalistickih, histo-
rijskih - koje se koriste za mobilizaciju posebno odabrane zajednice -bilo da je rijec o klasi ili o etnickoj grupi.
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On, dakle, kao motorni pogon svakog moguceg politickog djelova-
nja istovremeno ne moze i sam biti politicki te kao takav mora ostati
nekom vrstom ‘nepokretnog pokretaca’ kojemu streme svi drustveni
i politicki faktori jedne etnopoliticke zajednice. llustracija za jednu ta-
kvu metafizicku zajednicu je entitet Republika Srpska u kojoj je danas
dovoljno samo referirati se na taj centar, nagovijestiti ugrozavanje vi-
talnog nacionalnog interesa pa da prestane svaka politicka opozicija,
svaki drustveni protest i pokret. Dovoljno je, naprimjer, da povlasteni
‘politicki interpretator’i artikulant nacionalnog interesa samo nagovi-
jesti da bi eventualni protest borackih udruga u tom entitetu mogao
ugroziti njegovu opstojnost pa da se od takvog protesta odustane.

Upravo kao izvan-vremeni, izvan-politicki, ‘prirodni, centar gravi-
tacionog drustveno-politickog polja koji se izrazava metaforom ‘naci-
onalnog interesa’je ideoloski, a time sustinski politicki konstrukt ispo-
stavljen, odnosno proizveden i proizvoden da ureduje sveobuhvatnu
strukturu drustveno-politicke moci koja se politi¢ki legitimira u referi-
ranju na’prirodno’ u govoru koji kaze ‘tako-je-i-ne-moze-biti-drugaci-
je' Zato su u jednom takvom kontekstu stranke politicki eutanazirane
-sve imaju, odnosno moraju imati isti cilj: dospjeti $to je moguce blize
centru gravitacije, sto vise na vertikali politicke mod¢i koju garantira
njegova blizina. Unutar jednog takvog ideoloskog koordinatnog si-
stema ne samo da ne moze biti opozicije - ona je ravna ‘nacionalnoj
izdaji’ (slu¢aj ‘Krsmanovié, slu¢aj HSP i Lijanovica, itd.) ve¢ su drustve-
no-politi¢ki akteri pozvani da ucestvuju u izgradnji i proizvodnji ide-
olosko-politicke mreze virtualnog pluralizma kao jedinog moguceg
nacina svog djelovanja. Po tome etnicki pluralizam podsjeca na soci-
jalisticki samoupravni pluralizam unutar kojega su sve drustveno-po-
liticke organizacije: SKJ, SSRN, SSOJ i slicne bile usmjerene istom cilju
reafirmirajuci ideolosku konstrukciju politicke zajednice, pri cemu je
SKJ bio ‘¢uvar’ili ‘avangarda’ dominantne ideologije, a ostale organi-
zacije su bile pobocnog tipa, s tim Sto je socijalisticki samoupravni
sistem bio ‘kastinski’ ili ‘neprohodan; drugim rije¢ima nije dopustao
mijenu u hijerarhiji mo¢i, dok je etnopoliticki sistem tu fleksibilni-
ji: politicke partije u etnopolitickom sistemu bore se na izborima za
vlast, odnosno za povlastenu poziciju ‘ideoloskog cuvara, to jest za
poziciju SKJ -poziciju avangarde ili ‘autenti¢nog’ predstavnika.svog
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etni¢kog naroda. Partije gubitnice na izborima morat ¢e se zadovoljiti
pobo¢nim pozicijama SSRN i sli¢no.

Porediti koncepciju politickog spektra u liberalno-demokratskom
drustvu s koncepcijom politicke hijerarhije u etnopolitickom drustvu
je analogno poredenju koncepcija heliocentri¢nog i ptolomejskog si-
stema. Ptolomejska koncepcija svoj prirodan poredak stvari temelji
na univerzalizaciji i naturalizaciji partikularnog, dok se heliocentri¢ni
pristup temelji na uvidu da je partikularno samo jedno u nizu, jedan
glas medu brojnim drugima . Takav ptolomejski nacionalizam blizak
je u ideoloskom smislu drugim ptolomejskim nacionalizmima. Cak
tu postoji i element sentimenta i solidarnosti - briga Milorada Dodi-
ka za polozaj Hrvata u entitetu Federacija BiH, zabrinutost srpskih i
hrvatskih ptolomejaca zasto u pregovorima oko uspostave vlasti na
drzavnom nivou ne mogu voditi pregovore s ‘autenti¢nim’ predstav-
nicima bosnjackog naroda, itd. Neprijatelji ptolomejaca vise nisu dru-
gi ptolomejci - sada kada su etnicki drugi odstranjeni sa svojih zami-
Sljenih etni¢kih prostora ve¢ heliocentristi, oni koji kazu da je centar
gravitacije ptolomejaca u biti ideolosko-politi¢ki konstrukt ¢ime ga
denaturaliziraju i svode na‘puki’ politicki interes koji, barem u episte-
moloskom smislu nema nikakvog prvenstva prolaza u mrezi drugih
politickih interesa, ¢ime se dubinski podriva legitimacijska naracija
ptolomejske modi.

Povratak na jednu takvu ptolomejsku, radikalnu, desnu etnona-
cionalisticku perspektivu oznacio je povratak na razumijevanje BiH
kao inkubatora malih etnicki homogenih nacionalnih drzava, koji
proizvodi nacije-drzave kroz stalno generiranje krize s ciljem odr-
Zavanja visokog stupnja etni¢cke homogenizacije $to je omoguéeno
specificnom arhitektonikom Dejtonskog mirovnog sporazuma. Ova
perspektiva istovremeno u sebi nosi i svoju strukturnu gresku: ona, za
razliku od lijeve i gradanske perspektive, nikada ne moZe dovesti do
konsenzusa na nivou BiH. Prosto je nezamisliv neki etnonacionalisti¢-
ki pandan ZAVNOBIiH-u -pokusaj‘dogovora naroda’koji je inaugurirao
Alija Izetbegovi¢ 1990. godine rezultirao je potpunim neuspjehom
-koji bi bio u stanju da ponudi neke nove fundamentalne principe za
bosanskohercegovacku politicku zajednicu u cjelini, jer etnonaciona-
lizam zaokupljen mobilizacijom i izgradnjom nacionalne drzave svoje
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partikularne nacije ne Zeli bosanskohercegovacku politi¢ku zajednicu
u cjelini i odbacuje onaj opci okvir koji je nuzan za samoodredenje
jedne drzave. Kamo srece da se mozemo sloziti s Ugom Vlaisavljevi-
¢em koji sugerira neku vrstu etnonacionalistickog zavnobih-a:

Mozda ¢e opstanak ove sloZene drZzave biti zajamcen onog
Casa kada se sva tri nacionalizma medusobno postave kao
konstitutivni drzavni nacionalizmi. Nema bo3$njackog nacio-
nalizma koji je protiv zajednicke drzave. Potrebno je joS samo
da srpski i hrvatski nacionalizmi uvide da mogu dobiti vise s
BiH nego bez nje (Vlaisavljevi¢, 2010)

Srpski i hrvatski nacionalizmi kao nacionalizmi osporavanja na-
prosto nisu u stanju razviti konstitutivni drzavni nacionalizam jer bi
takav preokret doveo u pitanje same razloge njihovog postojanja -
zamisljanja sebe dijelom vecih, izvan-bosanskohercegovackih etno-
nacionalnih cjelina, pa bi eventualni preokret ka konstitutivnom bo-
sanskohercegovackom drzavnom nacionalizmu bio ravan njegovom
samoponistenju jer bi podrazumijevao de-teritorijalizaciju, odnosno
okret od teritorijalnog etnonacionalizma k vanteritorijalnom, institu-
cionalnom etnonacionalizmu - konstitutivnosti na cijelom drzavnom
teritoriju svih konstitutivnih naroda. Ako bi prestao biti samorazumi-
jevan u diskursu osporavanja takav etnonacionalizam bi potkopao
svoju dvodecenijsku investiciju izgradnje etnonacionalisti¢ke hijerar-
hije modi. Osim toga, nije li ve¢ pomenuta privrzenost bosnjackog na-
cionalizma drzavi upravo ‘dar s neba, bas pogodna za produbljivanje
naracije osporavanja pripisujuci Bosnjacima, ali i svima koji zagovara-
ju gradansko uredenje en face teznje za majorizacijom, kao stalnom
opasnoscu spram koje treba biti uvijek na oprezu, opasnosc¢u koja
zahtijeva odrzavanje zadovoljavajuéeg stupnja mobilizacije, nastavak
proizvodnje svoje osporavateljske ideologije. U takvoj konstelaciji,
ne moze biti konsenzusa izmedu tri medusobno iskljucive etnonaci-
onalisti¢ke politike osim eventualno konsenzusa o raspadu zemlje i
pristupanju formiranja tri male nacionalne drzave. Zato je ovih dana
veliki pritisak na dio BiH s bosnjackom i gradanskom vec¢inom gdje
su principi ZAVNOBIiH-a jos uvijek vazna gravitacijska polja politickog
Zivota, da se proces etnicke homogenizacije dovrsi i po moguénosti
teritorijalizira. Gotovo je dirljiva ‘ptolomejska’ solidarnost koju ovih
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dana izri¢e Rajko Vasic¢ iz vrha SNSD-a u vezi sa 'kasnjenjem’ Bosnja-
ka sa procesom etno politicke homogenizacije. On kaze: “Bosnjacka
politicka artikulacija ne postoji. Atrofirale su sve opcije jer nijedna nije
zastupala politicke interese BoSnjaka. Nego Drzave” (Vasi¢, 2011).

Upravo ‘nedopustiva’ izmijeSanost Bosnjaka i gradana, tamosnje
prisustvo multietni¢kih stranaka i nacionalne stranke koja je odustala
od borbe za ekskluzivnu poziciju ‘autenti¢nog’ narodnog predstav-
ljanja, postojanje osnovnih elemenata za politi¢ki pluralizam, unatoc
sistematskoj propagandi o ‘islamizaciji’ pa time i osnovnih elemenata
za politicku spektralizaciju s politickim centrom u sredini, nepremosti-
va je prepreka dovrsenju etnopolitickog projekta koji podrazumijeva
tro-etno-entitetsku reorganizaciju BiH. Zestina politickih opstrukcija
u konstrukciji entitetske i drzavne vlasti direktno je proporcionalna
stupnju privrZzenosti ‘gradanske opcije’ i njoj pridruzene nacionalne
opcije Drzavi. Bliskost gradanske opcije nacionalnim opcijama, napri-
mjer SDA i HSP jedino se moze tumacditi njihovoj bliskosti drzavnom
referentnom okviru, konstruktivistickom diskursu, kao sto se udalje-
nost drugih nacionalnih opcija moze tumaciti njihovom udaljenos¢u
od tog referentnog okvira, odnosnu uc¢es¢em u diskursu osporava-
nja. BiH je za ‘gradansku opciju’ jedini okvir unutar kojeg sebe mogu
kao politi¢ka bica razumijevati i oni etnicki ineetnicki pripadnici ovog
bloka. Za pripadnike diskursa osporavanja BiH nikada nije ni pred-
stavljala takav okvir, ve¢ prepreku. Iz njihove perspektive sasvim je ra-
zumljiv Vasicev sljededi stav koji glasi: “SDP nije politi¢ka opcija. To je
komplot za drzavni i nacionalni udar” (Vasi¢, 2011). Multietnicka poli-
ticka platforma zaista jeste za ptolomejsku perspektivu opasnost, jer
predstavlja udar, na etnonacionalnu konstrukciju politicke zajednice
i sistemska greska, buduci da nudi sasvim drugaciji okvir za politicku
artikulaciju koja odbacuje gravitacijski centar nacionalnog interesa. |
Dejtonski tvorci bili su svjesni te sistemske greske koja onemogucdava
bilo kakvu smislenu politi¢ku zajednicu, pa je u Sporazumu ugrade-
na institucija Visokog predstavnika koja je, paradoksalno, posljednja
oaza drzavnog suvereniteta BiH, te je stoga u posljednje vrijeme na
meti napada etnonacionalista. Institucija Visokog predstavnika, s
pravom primjecuje Pejanovi¢, je od velikog znacaja jer “nadomjesta
postojanje konsenzusa u vladajucoj strukturi etnickih partija u BiH.
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Bez ove uloge i angazovanja Visokog predstavnika medunarodne za-
jednice’, nastavlja Pejanovi¢, “mnoge odluke se ne bi mogle donositi i
nastupale bi blokade sistema” (Pejanovi¢, 2010: 93), ¢emu svjedocimo
u posljednje Cetiri godine iz dana u dan.

Takva ptolomejska vizija koja politicko organiziranje vidi samo u
formi kolektivizma u kojem se interesi etnopolitickih elita predstav-
ljaju kao interesi cijelih naroda, vizija koja se temelji na prici o ravno-
pravnosti naroda pri ¢emu svoj vlastiti narod dovodi u neravnopravni
polozaj i zanemaruje pri¢u o ravnhopravnosti gradana, ne¢e moci jos
dugo biti odrziva jer su zahtjevi EU po tom pitanju veoma jasni. Drza-
va ¢lanica EU se moze legitimirati jedino na principu ravnopravnosti
gradana - odnosno na principu postovanja fundamentalnih ljudskih
prava i sloboda. Sve je manje prostora za etnonacionaliste i oni su u
panici, jer znaju da se europski integracijski procesi mogu odgadati,
ali ne i potpuno odgoditi i zaobidi BiH. Zato svim silama Zele okon-
Cati proces etnicke teritorijalizacije, dovrsiti posao zapocet 1939., a
nastavljen 1992. Potrebno je proces etnicke teritorijalizacije u cijelosti
zavrsiti stvaranjem tri mini nacionalne drzave s jasnom (preko 90 -po-
stotnom) etnickom ve¢inom unutar koje bi se onda bezbolno mogla
primjenjivati liberalno-demokratska nacela koja zahtijevaju europski
integracijski procesi. Njima nasuprot stoji drugi posao, zapocet 1943,
godine, a nastavljen 1992. izjaSnjavanjem bosanskohercegovackog
gradanstva o buducnostima svoje politicke zajednice i njezinim fun-
damentalnim principima oko cijeg zavrsavanja takoder treba raditi
osobito u svjetlu predstojecih europskih integracija i njihove domi-
nantne legitimirajuce naracije koja pociva na fundamentalnim ljud-
skim pravima i slobodama. Okret ka ljudskim pravima i slobodama
znaci onemogucavanje manipulacije etnickim kolektivom, odnosno
znadi oduzimanje etnopolitickim elitama poluga mo¢i kada u centar
nase politicke zajednice stavimo ravnopravnost gradana, odnosno
fundamentalne ljudske slobode i prava. Upravo ono $to nagovjestava
Pejanovi¢:

Pitanje etnicke ravnopravnosti naroda u BiH: bo3njackog, hr-
vatskog, srpskog i skupine ostalih naroda, ne rjeSava se po-
stojanjem etnickih stranaka. To pitanje se rjeSava primjenom
ustavnog principa o ravnopravnoj i srazmjernoj zastupljeno-
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sti naroda u organima javne vlasti i to na svim nivoima vlasti.
Na temelju ovog ustavnog principa osigurava se multietnicki
sastav drzavne strukture. Kroz postojanje Doma naroda u Par-
lamentarnoj skupstini BiH stiti se politi¢cko pravo gradana na
nacionalnu ravnopravnost i nacionalni identitet u drzavi koja
ima multietni¢ku strukturu (Pejanovi¢, 2010: 104).
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Mustafa Spahi¢

BOSNA | HERCEGOVINA IZMEDU
TRADICIONALIZMA I TRADICIJE

Karl Marx kaze:,Bastina i tradicija je balast koji do nepodnosljivosti
pritis¢e potomke”. To je poimanje i razumijevanje tradicije kao tradi-
cionalizma. Vecina srpskih istoricara se slaze da kolektivnu svijest srp-
skog nacionalnog bic¢a odreduju: Kosovski mit, Kosovski boj, Kosovski
ep, Kosovski zavet i Svetoslavlje. S druge strane, za Ginzberga: ,Grani-
ce Covjekove i ljudske slobode su granice tradicije’” To je afirmativno
i pozitivno znacenje tradicije prema kome tradicija predstavlja Zivu
historiju ljudskog roda koja povezuje sve generacije ¢ovjecanstva u
jednu idejnu, duhovnu, vjersku, religijsku, moralno-eti¢ku, kulturno-
civilizacijsku i pravno-obicajnu zajednicu.

Prema HadZzemu Hajdarevicu, Cetiri su ugaona temelja i zida Bos-
njaka: ,vjera, narod, zemlja i jezik sa kulturom” Kakav je i koliki je
znacaj jezika za nacionalno odredenje i postojanje jedne zajednice
dobar je primjer i ilustracija odnos Srbije premu Bosni i bosanskom
jeziku. Naime, na dan 22. maja 1992. godine, kada je BiH primljena u
Ujedinjene narode, centralni dnevnik TV Srbije u 19:30 je pet minuta
govorio o nepostojanju bosanskog jezika. To je zapazio rahmetli Alija
Isakovi¢ koji je tu no¢ gledao dnevnik TV Srbije. Uzasna je, nametnu-
ta i podmetnuta zabluda u funkciji negacije Bosne i Hercegovine da
je Bosna Jugoslavija u malom. Bosna nikada nije bila Jugoslavija ni u
malom ni u velikom, nego je Jugoslavija pokusala da bude Bosna i
Hercegovina i nije uspjela.

Zasto? Zato sto je najmanje unazad hiljadu godina Bosna prvo
zemlja, zatim domovina, a onda i drzava. Domovina je narod u sje-
¢anju gdje god se nalazimo. Unazad hiljadu godina Bosna je drZzava
koja prolazi kroz razne oblike: Bosna banova, Bosna kraljeva, Bosna
sandzak, Bosna ejalet, Bosna corpus separatum, Bosna posebna po-
krajina, Bosna ravnopravna republika, i od 22. maja 1992. godine BiH
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je ¢lanica UN i medunarodno priznata drzava. Za razliku od Bosne ni
Kraljevina SHS, ni Kraljevina Jugoslavija, ni FNRJ ni SFRJ nikada se nije
razvila ni u zemlju ni u domovinu. Zemlja je nesto primordijalno, ne-
$to genericko, nesto organsko - a drzava je ugovorna i dogovorena
tvorevina koja se ugovorom i formira i rasformira.

Od osnivanja Kraljevine SHS 1918, preko Kraljevine Jugoslavije od
1929. do 1941., zatim FNRJ i SFRJ od 1945. do 1992., tri latentne opa-
snosti su neprestano prijetile opstanku te drzave. To su: velikosrbijan-
sa hegcmonija, slovenacki ekonomsko-privredni egoizam i hrvatski
nacional-klerikalizam. Velike i neizbjeZne Titove greske su bile: a) sto
je dopustio da se NOR, NOP i NOB poslije 1945. preimenuju u socija-
listicku revoluciju. Dakle. patriotski i domovinski sadrzaj je prefarban
u klasno-socijalisticku formu. Drugo, u okviru komunisticke idelogije
radni ljudi i narodi su pojeli slobodne gradane i ravnopravne narode,
radnicka klasa je pojela radne ljude, Partija je pojela radnicku klasu,
Partiju je pojeo CK, CK je pojeo Politbiro ili Predsjednistvo, a Politbiro
je pojeo Geneks ili predsjednik. Tako, kada je umro Tito, to je zivotno
sve stalo i samo je mehanicki funkcionisalo dok Milosevi¢ 1987. nije
shvatio i prihvatio Cinjenicu da Tito vise nije ziv. Do tada je, od Titove
smrti 1980., SFRJ u is¢ekivanju mehanicki funkcionisala.

Od tada su, do tada, njene dvije najvise vrijednosti i poluge, brat-
stvo jedinstvo i JNA posle se izradati u svoje totalne suprotnosti - na-
cionalizam i Sovinizam, a JNA, posto u komunizmu nema vojske nego
naoruzani odredi Partije, posla se u velikom broju, posebno srpski i
crnogorski kadar, priklanjati MiloSevicu, u uspostavi Srboslavije. Posto
su do 1990. svi unutrasdnji stubovi (ne vanjski) na kojima je pocivala
SFRJ: Tito mrtav, Partija bez Tita nema spiritus movensa, i to je dinosa-
urus koji se ne krece, INA bez Partije je puska kojom nema ko uprav-
ljati i ona puca nasumice, i tada se ideolosko-komunisticko bratstvo i
jedinstvo kao sapunica na vodi rastace u nacionalno, nacionalisti¢cko
pa i Sovinisticko, te sama ekonomija, konvertibilni dinar, privredne re-
forme, vlada Ante Markoviéa, i obecanja prijema SFRJ u Evropsku za-
jednicu, bez politicke podrske glavnih aktera odlucivanja: Milosevica,
Tudmana i Kuc¢ana, nisu bila dovolja da sac¢uvaju drzavu.

Slobodan Milosevic je od pocetka nastupao sa pozicija: “Nacerta-
nija’; “Homogene Srbije”, “Ciljeva ¢etnickog pokreta” i “Memorandu-
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ma”“ SANU sa parolama: “Svi Srbi u jednoj drzavi”i“Gdje je srpski grob,
tu je srpska zemlja”. U MiloSevicevom projektu opstanka Bosne nije
bilo. To se najbolje vidi iz istupa Radovana Karadzica, predsjednika
SDS-a u Skupstini Republike BiH 14. oktobra 1991. godine: “Ukoliko
BiH bude priznata kao drzava, to ¢e odvesti zemlju u pakao, a mu-
slimanski narod mozda u nestanak!” Dakle, to je neCuvena prijetnja
o nestanku jednog naroda izgovorena u Parlamentu, najvisem prav-
nom i zakonodavnom tijelu jedne zemlje. Cak je i general Mladi¢ pri-
znao i to prije pocetka agresije na Bosnu da se postavljeni ciljevi bu-
duce Srpske republike mogu ostvariti samo genocidom. Sada slijede
neki specifikumi. Ovo je mozda prvi svjetski genocid koji je najavljen
u Parlamentu drzave, to je prvi potpuno javni genocid koji se odvijao
pred kamerama svih svjetskih TV stanica. Prvi je genocid koji se do-
gada pod pokroviteljstvom i kontrolom UN-a, prvi je genocid gdje se
Zrtvi pomocu embarga na uvoz oruZja nije dozvolilo da se brani niti je
drzava BiH u okviru Povelje UN u okviru kolektivne zastite zasti¢ena,
i prvi genocid gdje su rezultati genocida u Daytonu kroz priznanje
Republike Srpske a oduzimanje naziva Republika BiH, priznati.

Strateski ciljevi rezima Franje Tudmana bili su: u okviru reverzibil-
nosti (5to je nemoguce) obnova sporazuma Cvetkovi¢-Macek (Milo-
Sevi¢-Tudman u Karadordevu), i uspostava Velike Hrvatske u granica-
ma Banovine Hrvatske, s ciljem da se podeblja kifla ili perec, i negacija
Bosnjaka kao nacije na isti nacin kao Sto Velikosrbi negiraju postoja-
nje bosanskog jezika. Bez obzira na sve okolnosti, Bosnjaci kao narod
i nacija su u prvoj polovini 1990. obnovili politi¢ki Zivot i formirali su
politicku stranku SDA, obnovili su rad kulturnog drustva Preporod i
humanitarnog drustva Merhamet. Kada se nad zemljom, slobodnim
gradanima i ravnopravnim narodima nadvila smrtna opasnost agre-
sije u formi genocida, u okviru politickog subjekta SDA sa osvjedo-
¢enim patriotima prvo se formira Patriotska liga koja se od polovine
aprila 1992. godine kompletno ukljucuje u Teritorijalnu odbranu RBiH,
a Teritorijalna odbrana se razvija u Armiju RBiH koja ¢e 1995. brojati
250.000 ljudi, a nekadasnja JNA se raspada na: Skorpione, Se3eljev-
ce i Arkanovce koji zavriavaju u Haagu ili grobovima u medusobnim
razraCunima. Prije toga, na popisu stanovnistva 1991. Bosnjaci su po-
vratiliime svoga jezika koji je od 1907. godine bio zabranjen u nazivu i
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pravo javnog religijskog izjasnjavanja a 1993. godine, na Bosnjackom
saboru, povratili su i svoje nacionalno ime: Bosnjaci.

Ispravnom politikom i strategijom pravednog odbrambenog rata -
ko nije protiv nas on je sa nama, BiH je 6. i 7. aprila i kona¢no 22. maja
1992. godine povratila medunarodni subjektivitet i priznanje i posta-
la je ravnopravna ¢lanica UN-a i, takoder, $to je bitno, znacajno ucesée
Srba i Hrvata, patriota u odbrani svoje zemlje, domovine, a sada i drza-
ve. Bez obzira na sva iskusenja i izazove sa kojima se suocavala poput
novorodenceta BiH se razvijala: gradani su dosli do li¢nih karata i pa-
sosa a drzava do himne, zastave, carina, spoljne trgovine, valute, i voj-
ske. Bosna i Hercegovina je kao ravnopravna drzava primljena u skoro
sve medunarodne asocijacije i organizacije. Strateski ciljevi agresora
u najtezim trenucima i iskudenjima za Bo3njake nisu uspjeli na neko-
liko klju¢nih planova: BoSnjaci nisu ni u ¢emu, pogotovo u zlo¢inima i
revansizmu nad neduZnim civilima, oponasali agresore i za te zlo¢ine
nikada nije bilo plana, programa, sistema i projekta od politickog vrhai
vojne komande, kao $to je to bilo ocigledno kod agresora.

U drugom strateskom cilju agresor je imao znacajnih rezultata: da
zavadi Srbe sa Hrvatima, Srbe sa Bosnjacima, Hrvate sa BoSnjacima
i kona¢no Bosnjake sa Bosnjacima, $to je preko Fikreta Abdica dje-
lomi¢no i uspjelo. To je strategija koju je na TV Srni tokom agresije
na BiH izlagao jedan srpski general. Dalje, na pitanje jednog stranog
novinara zasto se toliko granatira Sarajevo i dokle ¢e se granatirati,
Momcilo Krajisnik, tadasnji predsjednik Skupstine RS-a, a sadasnji
ratni zloCinac, kome je presudeno u Haagu, je odgovorio: “Granatirati
¢emo Muslimane sve dok ne shvate i ne prihvate da mi necemo i ne
Zelimo zajedno Zivjeti.» Dakle, prema Cosi¢evom uputstvu da se ,raz-
dvojimo, razdelimo i podelimo”.

Zato tvrditi danas, $to Cine pojedinci koji su ¢lanovi i ANU BiH i
BANU da je srbijansko-srpska politika prema BiH bila samo nuzna i
neminovna reakcija, rezultat i posljedica na potpuno pogresnu politi-
ku Alije Izetbegovi¢a ne znaci nista drugo nego oslobadati tu politiku
koja je ve¢ presudom u Haagu presudena za genocid a svu krivicu
svaljivati na rahmetli Aliju Izetbegovica ali i jo$ vise-politicki kom-
promitirati i desubjektivizirati BoSnjake. U cilju prikrivanja osnovne
namjere i namjene - da BiH nikada ne bude priznata i funkcionalna
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kao drzava - makar cijena bila odlazak zemlje u pakao a Muslimana
u nestanak - agresor je namjerno, ciljano, planirano, sistemski i stra-
teski izvana agresiji na BiH davao u ocima svijeta sliku gradanskog,
etni¢kog, konfesionalnog i medunacionalnog rata. U tu svrhu i s tim
ciljem ruseni su i spaljivani svi hramovi i sakralni objekti katolicke i
islamske religije kao zadate strateske mete. Jedan od strateskih ciljeva
agresora i neprijatelja u cilju slabljenja odbrane Bosne i Bosnjaka i sa
istoka i sa zapada bio je da potpuno unutar Bosnjaka odvoji, razdvoji
i suprotstavi Bosnjake, patriote i odbranu BiH od Bosnjaka oficira JNA
koji su navodno svi bez izuzetka kosovci a kosovci nisu bili srpski i
hrvatski oficiri u sastavu iste vojske JNA. Dakle, samo su to Bosnjaci.

Negacija BiH kao drzave i Bosnjaka kao naroda koliko dozvoljavaju
okolnosti nastavlja se i danas. Tako se i u Srbiji i Hrvatskoj priznaje
bosnjacki jezik kako ga Bosnjaci ne zovu, a ne bosanski kako ga Bos-
njaci imenuju. Isti je slucaj i prema drzavi BiH. Radi ilustracije u NIN-u,
u junu 2011. za cijenu novine pise: Republika Srpska 3,5 KM, BiH 3,5
KM. U Biltenu Sterijinog pozorista, u popisu gostiju ima pozoriste iz
BiH i pozoriste iz RS-a, u medijima svaki dan se moZe procitati: “Na
grani¢nom prijelazu Srbije i RS-a, a ne Srbije i BiH". Na ovo slijedi lo-
gicko i politicko pitanje. Je li ili nije RS u BiH, pa Srbija nije priznala RS
nego BiH, i to sto radi nije bar na rijecima zvani¢na politika Srbije.

U okviru rekapitulacije i kada bi se sve ponavljalo, $to je nemogu-
Ce, ali to je vise pouka i poruka mladima, do sada je $to je vise trebalo
i sto god se od sada moze treba raditi pod znamenjima, u okvirima,
ustanovama i institucijama BiH. Bosnjaci i nijedan dobronamjeran
patriota ne trebaju formirati paralelne ustanove, institucije, organe i
tijela naspram BiH sve dok one imaju ikakvog izgleda da opstanu bez
obzira kako i $ta trenutno rade. Zasto? Pa strateski je cilj neprijate-
lja da u zemlji i drzavi ne funkcionira nista zajednicko i da se ona uz
saglasnost medunarodne zajednice podijeli. Naravoucenije: BiH bez
Srba i Hrvata ne moze funkcionisati a bez Bosnjaka i podrske medu-
narodne zajednice ne moze opstati. Od neprocjenjivog idejnog, mo-
ralno-eti¢kog i drzavno-politickog znacaja je sto osniva¢ SDA i prvi
predsjednik RBiH, Alija Izetbegovi¢, nikada u Zivotu nije bio ni antiko-
munista, ni komunista nego nekomunista kao i ve¢ina Bosnjaka, i to
je primordijalna politicka ¢injenica.
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Fikret Muslimovi¢

O POSLJEDICAMA RATA
U BOSNI | HERCEGOVINI

Posljedica podrazumijeva: pozeljne ili nepoZeljne promjene na
postoje¢em, ili nestanak postojeceg, ili nastanak necega. Ono 5to se
mijenja, nastaje ili nestaje kao posljedica rata moze biti materijalnog
ili nematerijalnog karaktera.

Jednostavnije je identificirati i razumijeti ratne posljedice materi-
jalnog karaktera. TeZe je sagledati posljedice u ambijentu nemateri-
jalnih vrijednosti. U razmatranju takvih posljedica tretiraju se njihove
politicke, kulturne, demografske, moralne, eticke i psiholoske strane.

Razli¢ita su i suprostavljena gledanja na uzroke, tokove i posljedi-
ce rata u Bosni i Hercegovini. O tome su na sceni teski politicki sukobi
koji ne jenjavaju, ve¢ se u nekim pitanjima produbljuju. Sto je za bra-
nitelje Bosne i Hercegovine Stetna posljedica, za agresore je pozeljna,
i obrnuto, $to je za branitelje poZeljna, za agresore je nepozeljna po-
sljedica rata.

Treba odgovoriti na pitanje da li postoje i takve posljedice rata koje
su i za agresorsku i za braniteljsku stranu jednako pozeljne ili jednako
nepozeljne. Radi jacanja pretpostavki za trajan i stabilan mir u Bosni i
Hercegovini i Sire u regionu, mozda je najizazovnije i najopravdanije
istrazivanje onih ratnih posljedica koje su jednako teske, nepozeljne,
Stetne i za braniteljsku i za agresorsku stranu. Adekvatnim istraziva-
njem, vjerovatno bi se identificirala Sira lepeza upravo takvih ratnih
posljedica. Utvrdilo bi se da su gradani, narodi i njihovi lideri svjesni
da su neke ratne posljedice jednako nepozeljne za sve njih bez obzira
da li su djelovali na agresorskoj ili na braniteljskoj strani, ali da o nekim
takvim posljedicama tek treba razvijati svijest o tome da su jednako
Stetne za svakog Covjeka, bez obzira na njegov politicki, nacionalni i
vojni identitet u toku rata. PoSto su ratne i postratne situacije plodno
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tlo za iskrivljene predstave, vjerovatno bi se utvrdilo da se u nekim
sredinama, neke od ratnih posljedica tretiraju pozeljnim, iako su one
u svojoj biti za njih nepoZeljne, Stetne.

Slozenost izucavanja posljedica rata proizilazi iz slozenosti rata
kao socioloskog, drustvenog fenomena. Ratne posljedice se ne mogu
svoditi na matrijalnu sferu u pogledu rusevina i zgarista. Ako bi se
to ¢inilo, onda bi se rat poistovijetio sa prirodnim nepogodama ili
sa nehoti¢no izazvanim katastrofalnim havarijama industrijskih po-
strojenja. U drustvenim i politickim posljedicama, rat potvrduje svo-
ju sociolosku, drustvenu i politicku sustinu, isto kao $to to potvrduje
drustvenim i politickim karakterom svojih uzroka i svojih tokova.

Sukob medu Zivotinjama nije rat. Zivotinje su srasle sa prirodom i
njihovo medusobno sukobljavanje je dio njihove prirode, jer to ¢ine
sasvim instinktivno, bez razuma jer ga nemaju. Sukobi medu ljudima
imaju drugaciji karakter, upravo zato sto je covjek drustveno bice koje
ima moc da se razumom distancira od sraslosti sa prirodom.

| kada ratuju, ljudi treba da budu razumska bica i da postuju odre-
dena zakone rata. Medutim, u ratovima se Cesto dogada da postup-
ci budu suprostavljeni razumu, da budu iracionalni, odnosno da se
ljudi u medusobnim sukobima po¢nu ponasati kao i Zivotinje u svo-
joj sraslosti sa Zivotinjskom prirodom. Neke posljedice rata u BiH, po
obimu, nacinu nastanka i sadrzaju potvrduju da se pred rat i tokom
rata, u agresorskim redovima djelovalo s ciljem priblizavanja osobi-
nama koje imaju zZiva bi¢a bez razuma, da na sami pomen drzave BiH,
drugih nacija i vjera, instinktivno pokazuju spremnost da ubijaju i da
stvarno ubijaju. Kao posljedicu rata treba smatrati dalju reprodukciju
takvih osobina. Iz njih proizilaze mnoge smetnje reformama i stabili-
ziranju mira, ali i dalji rizici za mir i sigurnost.

Znaci posljedice rata u Bosni i Hercegovini potvrduju nepraved-
nost i iracionalnost agresorske politike i ratne prakse. Rat uzrokovan
i vodeni nepravednom, iracionalnom politikom i ratnom praksom je
besmislen, jer nikome ne donosi korist, a svima donosi Stetu. Napori
i Zzrtve onih koji su nepravednom politikom povedeni u rat, ni¢im se
ne mogu opravdati, jer se i utjeSni rezultati takvih ratova, ispoljavaju
nepravedno, paiiracionalno.
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Kao vaznu posljedicu rata u Bosni i Hercegovini, u vezi s tim treba
identificirati politike i postratne politicke prakse, kojima neki politi¢ki
faktori i lideri teze uvjeriti aktuelnu i buduce generacije svog naroda,
da je Republika Srpska dostignuce koje opravdava ratne zrtve koje je
agresorska strana imala. Prema tome, aktuelna politika Dodika, nije
nista drugo nego organizirani politicki napor da se pred srpskim na-
rodom opravdaju zZrtve u oruzanoj agresiji na Bosnu i Hercegovinu.
Pri tome treba imati u vidu da zrtve srpskog naroda u agresiji na RBiH
nisu samo poginuli, ranjeni, prognani, zdravstveno osteceni, ... ve¢
da, mozda u najbitniju Zrtvu srpskog naroda treba ubrajati ¢injenicu
$to je zlo¢inackom genocidnom praksom nanesena Steta moralnim
i etickim vrijednostima tog naroda. Istina, i Dodik eksplicitno osu-
duje zlocine, ali on pri tome, implicitno, pogresnom interpretacijom
stvarnog interesa srpskog naroda za mirom i sigurnosti, mitologizira
Republiku Srpsku, upravo na nacin kojim se implicitno opravdavaju
ili relativiziraju genocidna zlocinacka djela. Republika Srpska je ne-
pravedna posljedica, nepravednog rata koji je uzrokovan i voden ne-
pravednom politikom. Ratnim i postratnim afirmiranjem Republike
Srpske kao mehanizma tokom ratnog i postratnog ugrozavanja i po-
nizavanja nesrpskog stanovnistva, potvrduje se da je politika kojom
je proizveden taj entitet, i prije rata realizirala ambiciju da ugrozava
nesrpsko stanovnistvo, $to pojacava apsurdnost pri¢a o golorukom
i ugrozenom srpskom narodu. Agresivni rat je samo sredstvo takve
politike, a Republika Srpska kao mehanizam ugrozavanja je rezultat i
izraz nepravednosti te politike.

Problem je $to legaliziranjem Republike Srpske, velikosrpska elita
u politici, medijima, obrazovaniju, kulturi ..., ulazi u sveop¢u kampanju
mitologiziranja te tvorevine, s ciljem da se srpski narod uvjeri da je
bilo opravdano poduzeti agresiju na Bosnu i Hercegovinu i da su us-
postavom Republike Srpske opravdane Zrtve u svim oblicima. Na taj
nacin, oni, nepravednu agresorsku politiku i zlo¢inacku praksu pred-
stavljaju kao da je opravdan i racionalan put koji je doveo do rezulta-
ta, odnosno do tvorevine Republike Srpske.

Svaka nepravedna politika i ratna praksa je kontraverzna. Tako je
i sa velikosrpskom nepravednom politikom i zlo¢ina¢ckom ratnom
praksom. Realno sagledavajuéi uslove nastanka Republike Srpske
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i nacine borbe za njenu mitologizaciju, za srpski narod bi bilo bolje
da tu tvorevinu poc¢ne smatrati svojim porazom kojim se jos vise na-
glasava neopravdanost izvedenog agresorskog ratnog pohoda, neo-
pravdanost zrtava i napora koji su podneseni u tom pohodu. Za srpski
narod bi bilo bolje da se od te tvorevine ne Cini mit, jer srpski narod
ima lo3a iskustva sa svojim mitovima i iluzijama. Republika Srpska kao
posljedica rata je faktor ugrozavanja nesrpskog stanovnistva u Bosni i
Hercegovini, posebno zbog njene mitologizacije koja se provodi Sire-
njem medunacionalne mrznje.

Republika Srpska je mehanizam velikosrpske hegemonije. S obzi-
rom na ishod rata u Hrvatskoj i na Kosovu, te s obzirom na osamosta-
ljenje Makedonije i Crne Gore, ostvarivanje velikosrpske hegemonije
je teritorijalno radikalno suzeno na prostor Republike Srpske. Pojaca-
na ambicija za brutalnim krsenjem ljudskih prava nesrpskog stanov-
nistva srazmjerna je frustraciji zbog suzavanja hegemonije samo na
taj prostor. Ime Republike Srpske je suprotstavljeno ustavnim odred-
bama o jednakopravnosti svih gradana i naroda na cijeloj teritoriji
Bosne i Hercegovine. Entitetsko glasanje je model ostvarivanja he-
gemonije. Entitetsko glasanje ne bi bilo problem kada bi entitetski
stav donesen u Parlament BiH bio izraz volje i Srba i Hrvata i BoSnjaka.
Znadi, posljedice rata su ustavna rjeSenja kojima, Republika Srpska,
naocigled medunarodne zajednice krsi elementarna gradanska i na-
cionalna prava i slobode.

Drustvena i politicka priroda rata, izmedu ostalog se manifestira
tako $to primjena sile nije poduzeta, primarno s ciljem devastiranja
materijalnih dobara. Devastiranje materijalnih dobara je put do po-
stizanja glavnih ciljeva rata, dakle u sferi nematerijalnog, drustvenog,
politickog, kulturoloskog, pa i ideoloskog. Materijalna ratna razaranja
su koletaralna $teta u primjeni sile radi promjena u sferi nematerijal-
nog, drustvenog, politickog, kulturoloskog, pa i ideoloskog. Rusenje,
paljenje i ubijanje u agresiji na Bosni i Hercegovini nije samo sebi cilj.
To je izabrani put s ciljem da se proizvedu politicke posljedice za he-
gemoniju, teritorijalno $to Siru, a po sadrzaju $to snazniju i efikasniju
na Stetu politi¢ke pozicije Bosnjaka i Hrvata.
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Zato u odmjeravanju posljedica rata, nuzno treba imati u vidu koji
su bili glavni politicki ciljevi rata, za svaku zara¢enu stranu posebno.
Mora se takoder poznavati stanje materijalnih i nematerijalnih vrijed-
nosti pred rat, radi usporedivanja sa stanjem materijalnih i nemateri-
jalnih vrijednosti poslije rata. U konkretnoj bosanskohercegovackoj
situaciji to je izgledalo ovako:

Sto se ti¢e ciljeva rata, agresor je Zelio da ne bude drzave Bosne i
Hercegovine, da se uniste pretpostavke zajednickog zivota ljudi ra-
znih nacija i vjera u Bosni i Hercegovini i da se unisti boSnjacki narod.
Snage odbrane su Zeljele da se o¢uva sve to $to je agresor Zelio uni-
stiti.

U pogledu ishoda rata, u smislu identifikacije pobjednika i pora-
zenog, $to se utvrduje s obzirom na ciljeve koje su imale zara¢ene
strane, u bosanskohercegovackoj situaciji, pobjednicima se mogu
smatrati snage odbrane Bosne i Hercegovine jer nisu ostvareni cilje-
vi agresora, vec su ostvareni ciljevi branilaca - o¢uvana drzava BiH i
bosnjacki narod, ali su devastirane pretspostavke zajednic¢kog Zivota
ljudi razli¢itih nacija u Bosni i Hercegovini, $to znadi da je kapacitet
pobjede nacet u onoj mjeri u kojoj dejtonska formula mira nudi Sanse
da se ciljevi koji se nisu mogli postic¢i oruzanom agresijom, postignu
poslije rata, podrivackom agresijom.

Drzava Bosna i Hercegovina je pred oruzanu agresiju imala svoje
ustavom utvrdeno politicko uredenje sa razvijenim drzavnim i lokal-
nim institucijama koje su uz nuznu demokratizaciju mogle biti solidan
ambijent mira i prosperiteta za gradane i narode. DrZavne institucije,
shvacene kao zakonodavna, izvrSna i sudska vlast, po Dejtonskom
ustavu, u pogledu efikasnosti nisu ni priblizne njihovom kapacitetu
koga su imale kad je 06. aprila 1992. BiH postala medunarodno pri-
znata drzava. Negativna razlika u predratnom i porathom ustavnom
statusu zakonodavne vlasti, svima jasne anomalije i nedostaci dejton-
skog Ustava Bosne i Hercegovine su ogroman prostor za dalje, tesko,
maratonsko politicko sukobljavanje o raznim pitanjima, sa neizvje-
snim posljedicama za sigurnost i mir.

Razlicite, suprostavljene ocjene karaktera rata u Bosni i Hercegovi-
ni su supstrat ukupnih politickih sukoba. Nazalost, intelektualna elita
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na strani branilaca BiH, iako dobronamjerna, pojednostavljuje svoje
ucesce u toj borbi, ne obazirudi se na temeljne teorijske spoznaje i ak-
siome o drustvenoj i politickoj prirodi rata. Niko od najelitnijih intelek-
tualaca od kojih se to s pravom ocekuje, ne sagledava karakter rata u
Bosni i Hercegovini u vezi sa politickim ciljevima zaracenih strana, $to
umanjuje efekat ispravnog imenovanja zaracenih strana, identificira-
njem autoriteta koji su bili glavni faktori odlucivanja u pogledu zapo-
¢injenja, vodenja i zaustavljanja rata. Ako se u nekoj drzavi X" odvija
ratni sukob i ako je sa stajaliSta opstanka te drzave sasvim svejedno
ko ce biti pobjednik a ko ¢e biti porazeni, onda je to gradanski rat,
jer koja god od zaracenih strana pobijedi, ostaje drzava, i onda kada
se kao rezultat oruzanog sukoba promijeni vlast, i onda kada osta-
je isti nosilac vlasti. U konkretnoj bosabnskohercegovackoj situaciji,
sa stajalista opstanka drzave BiH nije bilo svejedno koja ¢e zaracena
strana pobijediti, jer, da su pobijedile one zaracene strane koje su kao
svoje donosioce odluka o zapocinjanju, vodenju i zaustavljanju rata
imali u Beogradu i Zagrebu, Bosna i Hercegovina ne bi vise postoja-
la kao drzava jer bi se njene teritorije prisajedinile u sastav susjednih
drzava. Primjena teorijskih stavova i aksioma o drustvenoj i politickoj
prirodi rata na okolnosti u kojima je zapocet, voden i zaustavljen rat
u BiH, najjaca je argumentacija o tome da je na Bosnu i Hercegovi-
nu izvrSena oruzana agresija i da nema ni malo prostora za tvrdnje
o gradanskom ratu. Nazalost, naprijed iznesena teorijska postavka o
drustvenoj i politickoj prirodi rata, nije bila u vidokrugu glavnih nosi-
laca pravnog menadzmenta TuZbe BiH protiv Savezne Republike Ju-
goslavije (Srbije i Crne Gore) za agresiju na nasu domovinu. Nazalost,
obimne i neoborive ¢injenice o oruzanoj agresiji na RBiH, razmatrane
su bezobzirno prema socioloskim, teorijskim stavovima i istinama o
drustvenoj i politickoj prirodi rata. Posljedica toga je oportuna presu-
da od strane strane Medunarodnog suda u Hagu.

Najteza ratna posljedica je duboka kriza u medunacionalnim od-
nosima. U vezi s tim bitno je $to se trend produbljivanja te krize ne za-
ustavlja. Na jednoj strani u tom sukobu su snage koje zastupaju stav
da zajednicki zivot ljudi razli¢itih nacija i vjera u Bosni i Hercegovini
nije mogu¢, a na drugoj su snage koje zastupaju stav da je zajednicki
Zivot nuzan, mogu¢, da mu nema alternative. Apsurd je u ¢injenici sto
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ni jedan lider, ni jedan politicki faktor koji se zalaZe za zajednicki Zivot,
nije izloZio politi¢cku strategiju u tom pogledu. Ako se Zeli strategija u
tom pogledu, prvo treba definirati ta je politicki izazov za snage koje
se zalaZzu za afirmaciju drzave BiH. Izazov mora biti drustveno i poli-
ticko povezivanje Bosnjaka, Srba i Hrvata. Politicki izazov za Bo3njake
mora biti povezivanje sa liderima, politi¢ckim i raznim drustvenim fak-
torima Srba i Hrvata. Lideri koji nemaju smisla za meduetni¢ku komu-
nikaciju, ne mogu odgovoriti glavhom izazovu. Narod mora pomo¢i
svojim liderima. Treba im vjerovati ako ih je vec izabrao. Umjesto sto
im daje plus ako se svadaju sa liderima drugih naroda, svaki narod
svojim liderima mora poceti davati minus ako to ¢ine.
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Hasan Efendi¢

POSLJEDICE AGRESORSKOG RATA NA RBIH

Agresorski ratovi SRJ (Srbija i Crna Gora) i Hrvatske imali su, prije
svega, ogromne Stetne posljedice po cio region, a katastrofalne po-
sljedice za agresijom napadnute zemlje BiH i Kosovo, ali i velike po-
sljedice za agresore. U svim ovim katastrofalnim posljedicama, mozda
se jedino, kao pozitivan ucinak, moze uzeti nastanak Sest novih suve-
renih i nezavisnih drZava (Slovenija, Hrvatska, Bosna i Hercegovina,
Makedonija, Crna Gora i Kosovo). lako Srbija jos manipulise sa nepri-
znavanjem Kosova i pokusajima, preko RS-a, ukinuti Bosnu i Hercego-
vinu kao drzavu, sto ni dijelu rukovodstva Hrvatske ne bi bilo mrsko.

Govoriti o prednostima koje je imala Titova Jugoslavija nad sadas-
njim novonastalim drzavama i njihovim sistemima je suvisan i jalov
posao. Svi, koji smo zivjeli u Titovoj Jugoslaviji, Zalimo za tim vreme-
nom. Zato nas zovu nostalgicarima. Mi nismo nostalgicari, nego smo
tesko razocarani svim onim $to nas je dovelo do ovakve “nezavisnosti”
i svim onim $to nas tjera u veci ponor siromastva, nepravdu, neposti-
vanje osnovnih gradanskih prava, rasturanje i pljacke imovine stvara-
ne od strane radnicke klase u Titovoj drzavi.

Ovim ratovima razorena je zajednicka drzava Jugoslavija. Razara-
na je potocima prolivene krvi u medunarodnim i meduentitetskim
ratovima za prekrajanje medurepublickih granica. Drustveni, civiliza-
cijski i ekonomski razvitak, ratom zahvacenih zemalja, ne samo da je
zaustavljen, nego decenije vra¢en unazad.

U relativno kratkom vremenskom periodu, za manje od jedne de-
cenije, jedna drustvena zajednica, koja je bila stabilna i perspektivna,
imala sve Sanse da mirno, odredenim reformama ostvari preobrazaj
kojije istorijski tok nametao, prosla je kroz pakao razaranja i pretvo-
rena u gomilu krhotina, u idealnu sredinu za leSinare i parazite, u
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podzemlje koje je na tim ruinama organizovalo specifi¢cnu vladavinu
kriminala i raznovrsne oblike pljacke.

Stradanje, gubici, deportacije i raseljavanja naroda dostizali su ka-
taklizmicke razmjere, 5to je posebno pogodilo Bosnu i Hercegovinu i
Kosovo, a imalo velikog negativnog uticaja i na agresorske zemlje. O
nacionalistickim divljanjima u Bosni i Hercegovini najbolje svjedoce
sljedece cinjenice:!

« protjerano je sa svojih ognjista oko 2,200.000 osoba (1,170.000
su izbjeglice i oko 1,030.000 raseljena lica), sto ¢ini vise od jedne
polovine stanovnistva BiH, po popisu 1991. godine.

Velike su cifre o protjeranim Hrvatima iz dijela Hrvatske, a potom
Srba i Crnogoraca. Preko milion Albanaca sa Kosova pokrenuto je sa
svojih ognjista.

Zastrasujuce su cifre pobijenog i u koncentracione logore zatvara-
nog stanovnistva u BiH. U dosada3dnjim istraZivanjima, samo broj ubi-
jenih se krec¢e do 328.000. Istrazivaci ICTY-a temeljeci svoje podatke
na rezultatima istrazivanja Instituta za istrazivanje zlocina protiv ¢o-
vje¢nosti i medunarodnog prava Univeziteta u Sarajevu, ocjenjujudi
ih kao pouzdane i vjerodostojne, a izvore relevantne, procijenili su
2003.godine minimalnu cifru “ukupnog broja direktno uzrokovanih
ratom u BiH" na 102.622 osobe, od ¢ega 55.261(54%) civila i 47.360
(46%) vojnika, naglasavajuci da su ti podaci jo$ uvijek nepotpuni. U
njihovu analizu nisu ukljuceni podaci o svim slu¢ajevima smrti direk-
tno izazvanih ratom u BiH, kao ni smrtni slucajevi koji su bili rezultat
teskih Zivotnih uslova.

Dogodili su se i drugi zlocini protiv ¢ovjecnosti i medunarodnog
prava, a to su:
« nekoliko stotina hiljada ranjenih, od ¢ega nekoliko desetina hi-
ljada djece;
« vi$e stotina hiljada zato¢enih u preko 650 koncentracionih logo-
ra i drugih mjesta zatocenja;

1 Navedeni podadi su iz Instituta za istraZivanje zlocina protiv covjecnosti i medunarodnog prava Univerziteta Il
Sarajevu. Dio teksta je iz predavanja prof.dr.Smaila Cekica, odrzanog u Torontu ~Kanada, 25.11.2010.
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« nekoliko desetina hiljada silovanih i seksualno zlostavljanih Zena,
djece i muskaraca;

+ 1,370.000 licaje sa teskim psihi¢kim povredama;

« velikosrpski i velikohrvatski agresori su u opsjednutim gradovi-
ma i “sigurnim zonama” UN nametnuli uslove Zivota koji su imali
za cilj potpunoili ciljno uniStenje odredene grupe;

- viSe desetina hiljada lica je, zbog nametnutih uslova genocida,
umrlo zbog povecanog mortaliteta stanovnistva;

« broj od vise desetina hiljada lica je smanjen usljed smanjenog
prirastaja stanovnistva;

« 0ko 440.000 izbjeglica, ni nakon 12 godina, nije se vratilo u ze-
mlju;

- agresor je u pojedinim mijestima i krajevima prisilno prevodio
Muslimane u pravoslavnu vjeru, po svjedocenjima gradana iz
Kalinovika, Rogatice, Bjelimica, Foce, Kozarca, Semberije i drugih
mjesta;

« agresor je opljackao, porusio, sistematski unistio i izbrisao tra-
gove na oko 1.200 objekata islamske arhitekture, medu kojima
je mnogo onih koji su imali neprocjenjivu historijsk(}-kulturnu,
umjetni¢ku i nau¢nu vrijednost i vaznost i koje su nenadomje-
vise od 500 vjerskih objekata, katolicke crkve i nekoliko jevrej-
skih objekata;

- opljackano je, poruseno, unisteno i popaljeno izmedu 60 do
70% ukupnog broja stambenih objekata, 50 do 60% industrij-
skih objekata, unisteno oko 55% zdravstvenih objekata, ubijeno
je 349 ljekara i drugih zdravstvenih radnika. U mnogim naseljima
unistena je kompletna infrastruktura;

«izvrSeno je razaranje i unistenje gotovo svih obrazovnih, nauc¢-
nih, kulturnih i sportskih objekata. Agresor je zapalio Nacionalnu
i univerzitetsku biblioteku u Sarajevu (zbirku periodi¢nih publi-
kacija sa vise od 30.000 naslova iz svih oblasti nauke i ljudskog
Zivota uopce. Periodika je imala blizu pola miliona tomova, a u
Vijec¢nici je bilo 850.000 monografskih publikacija. Agresor je
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spalio Orijentalni institut, uklju¢ujudi arhiv i biblioteku, spalio je

i razorio sve olimpijske objekte na kojima su odrzane XIV olim-

pijske igre.

Koliki je broj poginuo ljudi u Hrvatskoj za vrijeme izvodenja opera-
cija “Bljesak” i “Oluja” od strane Hrvatske vojske, na Kosovu od srpske
vojske, itd. Stvarni podaci, iako su, uglavhom poznati, jo$ se ne saop-
¢avaju javnosti, i jos se istrazuju.

SRJ (Srbija i Crna Gora), iako “nisu bili u ratu’, samo u borbama na
Vukovaru poginulo je 380 vojnika i oficira, medu kojima i jedan gene-
ral JNA, a ranjeno 2.800 boraca, od kojih je jedna tre¢ina ostala stalno
nesposobna za rad..2

Republika Srpska je, prakti¢no, ocis¢ena od Bosnjaka i Hrvata, a
Herceg-Bosna od BoSnjaka i Srba. Ovaj narod je bjezao glavom bez
obzira, samo da glavi nade spas. Bo3njaci su bjezali prema Hrvatskoj,
Makedoniji, Turskoj i drugim zapadnim i islamskim zemljama. Hrvati
su bjezali prema Hrvatskoj i zapadnim zemljama. Srbi su bjezali pre-
ma Srbiji i Vojvodini, a Albanci prema Albaniji. Narodi sa prostora Ju-
goslavije bjezali su najvise prema zapadu.

U posljednjim agresorskim ratovima koje su poveli MiloSevic i
Tudman, nanesdene su privredi i narodima daleko vece Stete i gubici
nego $to je u¢injeno u Drugom svjetskom ratu.

Do Drugog svjetskog rata, Bosna i Hercegovina je bila tipi¢na
agrarna zemlja, bez industrije i razvijene infrastrukture, pa se u ratu
nije imalo nesto narocito ni rusiti, izuzev stambenih objekata, skola i
rijetkih privrednih objekata. Poslije Drugog svjetskog rata mnogo se
toga sagradilo, mnogo toga je radilo, zemlja je od nerazvijene, izgra-
dena do srednje razvijene evropske drzave.

Tokom rata, privreda je potpuno stala, obavljalo se ono 5to je ne-
ophodno za ratne potrebe. Zaustavljeni su potpuno privredni tokovi
ljudi, roba i kapitala. | do danasnjeg dana, ostale fabrike i preduzeca
se pljackaju i zatvaraju. Ono $to je ostalo neunisteno, pretvoreno je u
drzavnu imovinu koju kriminalci i lopovi-politicari i oni koji, na neki
nacin, uc¢estvuju u vlasti, raznim kriminalnim mahinacijama pretvara-

2 Podadi su iz izjave komandanta Novosadskog korpusa Andrije Biorcevica, 28. januara 1993. godine
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ju u privatnu imovinu, a radnicku klasu koja je to izgradila ostavljaju
na ulicama i bez posla. BiH je postala zemlja sa najvise nezaposlenih,
prema broju stanovnika u Evropi. Sarajevo je, vjerovatno, bio najvise
opljackan grad na teritorijama borbenih dejstava, a da neprijatelj to-
kom cijelog rata nije u njega usao. Pripadnici paravojnih formacija bili
su najvedi “borci” u osvajanju robnih kuca, magacina, banaka, zlatar-
skih i ostalih radniji.

Sada nas vode uglavnom kriminalci, nesposobni politi¢ari -"dr-
zavotvorci” i nacionalni “lideri”. Primjera radi: petnaest godina posli-
je rata, prosjecna penzija jedva 300 KM, a plate poslanika i drzavnih
sluzbenika i “narodnih” poslanika 15-25 puta vece, a ni¢im zaradene.
Samo u BiH je preko pola miliona ljudi koji nemaju posao, ogroman
broj radi na crno kao u najcrnjim danima ranog kapitalizma. Bosna
i Hercegovina je zemlja sa procentualno najve¢om administracijom
na svijetu, samo zato da bi nacionalne vode i politicari imali 5to vise
placenih radnih mjesta, gdje bi postavili svoje rodake i poltrone. No-
vopeceni bogatuni grade veleljepne gradevine, opet drzavnim - na-
rodnim novcem. To je u najkra¢em stanje u entitetskoj Bosni i Herce-
govini, koje nam je ostavila srpsko-crnogorsko-hrvatska agresija na
Bosnu i Hercegovinu.

Medunarodna neodlu¢nost kostala je i preostali dio svijeta: Huma-
nitarna pomo¢ UN za izbjeglice iznosila je izmedu 1991.i 1996.godine
vise milijardi americkih dolara. Taj iznos je, na razne nacine, koristilo
oko 3,5 miliona ljudi. Od jula 1992. godine pomo¢ su poceli dopre-
mati transportni avioni iz 20 zemalja, a najviSe iz Amerike, Francuske,
Britanije, Kanade i Njemacke, koji su obavili 12.950 letova, prevezli su
630.000 tona robe, vrijedne preko milijardu US dolara. Izmedu 1991.i
1996.godine, EU je za pomoc¢ BiH predvidjela 865 miliona dolara. Uz
UNHCR, u dopremanju pomod¢i ukljucile su se i druge institucije, ve-
liki broj fondacija i privatnih organizacija. Dolazak i prihvat 1.300.000
izbjeglica.?

Vojne misije u BiH su trajale 4 godine. Za to vrijeme, na “¢uvanju
mira” ucestvovali su vojnici iz 42 zemlje. Bile su to prve snage, a po
broju najvece nakon krize u Kongu, koje su uklju¢ene na evropski pro-

3 Ve dio izbjeglica iz Bosne i Hercegovine primila je Njemacka 410.000, Austrija 80.000, Svedska 50.000, Italija
22.500, §vajcarska 15.000 Francuska 14.500, Velika Britanija 6.500.
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stor. Od 55.000 IFOR-ovih snaga, u BiH je doslo 28.000 iz evropskih
zemalja (bez Rusije), a 18.000 je doslo iz SAD.

Ovim troskovima treba dodati utrosak sredstava u periodu od
1992. 1996: za racun operacije UNPROFOR-a 4,8 milijardi dolara, fi-
nansiranje od strane NATO letova aviona sistema za izvidanje i rano
upozoravanje (AWACS) i pomorsku kontrolu na Jadranskom moru,
troskovi medunarodnih policijskih kontingenata; EU je utrosila 249
miliona dolara za spasavanje u Mostaru; troskovi medunarodnih
sankcija protiv Jugoslavije, $to su ih morale podnijeti susjedne zemlje
iznose oko 350 miliona dolara. Ovome treba dodati jo$ nanijetu ratnu
Stetu BiH, oko 200 milijardi dolara. Gdje ubrojati ogromne donacije
koje su dolazile iz cijelog svijeta.

Ovo ne treba posebno komentarisati. Posljedice opstrukcije veli-
kih sila iSle su u prilog agresora i njegove zastite, na Stetu zrtve agresi-
je.To je potvrdeno kroz nase iskustvo.
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dr. DZemal Najetovic

OSNOVNE KARAKTERISTIKE
RATA U BIH 1992.-1995. GODINE

,Po svim vojnickim normama, mi se nismo trebali boriti, ve¢
predati — odmah. Po tim kriterijumima, mi nismo imali Sanse,
a uspjesno smo se borili protiv agresora. Postoji nesto izvan
svjetskih normi i mi cemo promijeniti to Sto se ucilo u vojnim
skolama, pocevsi od Vest-Pointa”

general dr. sci. Rasim Deli¢

1.UVOD

Nakon raspada bivse SFRJ, BiH je 06.04.1992. godine u Ujedinje-
nim nacijama (UN) priznata kao suverena i samostalna drzava, 5to SR
Jugoslavija (SRJ) nije prihvatila i otpocela je rat protiv Bosne i Herce-
govine (BiH). Izmedu Slobodana Milosevica i Franje Tudmana u Kara-
dordevu su 25.03.1992. godine, dogovorene granice podjele SR BiH
na dva dijela, od kojih bi jedan dio bio pripojen SRJ, a drugi Republici
Hrvatskoj (RH). Realizaciju ovog dogovora u BiH su pokusali sprovesti
Radovan Karadzi¢ i Mate Boban.

Do uplitanja SRJ u unutradnje poslove SR BiH dolazi jo3 prije nje-
nog priznanja od UN, a nakon toga, to uplitanje je intenzivirano u po-
litickoj, ekonomskoj i vojnoj osnovi.

Organizovanje, okupljanje i priprema bosanskohercegovackih pa-
triota za odbranu od agresije nisu bili slu¢ajni i spontani. Bosansko-
hercegovacke patriote nasli su se u teskoj situaciji zbog ¢ega su bili
prinudeni da se pripreme za odbranu drzave. Ta situacija im je posta-
vila zadatak uzajamne podrske i odlu¢ne borbe do pobjede nad agre-
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sorom. Organizovanje, okupljanje i priprema za odbranu provodeni
su konspirativno i u izuzetno teskim uslovima.

2. UZROCI RATA 1 USLOVI ZA ODBRANU

Historiografija koja se zadrzava smao na povrsini drustvenih zbi-
vanja ostace trajno nemocna i nesposobna da objasni sustinu, tok i
ishod zestoke agresije koja je, samo na izgled, buknula sasvim iznena-
da. U svojoj opcoj strategiji suprotstavljanja Sirenju i ja¢anju progre-
sivnih snaga i demokratskih procesa na Balkanu, SRJ je ocijenila, da
joj prostor SR BiH pruza mogucnost za: dejstva protiv RH, patriotskih
snaga BiH, kao i kontrolu vaznih komunikacija. Zato je SRJ odlucila da
se u SR BiH direktno vojno angaZuje. U pocetku to ¢ini rathom mor-
naricom, koju angazuje za pomorsku blokadu luke Plo¢e u RH, radi
onemogucavanja rada privrednih kombinata:,RMK Zeljezara Zenica’,
+Energoinvest - Sarajevo” i, Koksno-hemijski kombinat Tuzla®, i dr. Na-
kon toga, 02.10.1991. godine izvrien je napad na juznu Hercegovinu
u kojoj je spaljeno selo Ravno, a zatim okupirana juzna i isto¢na Her-
cegovina. Vojna i materijalna pomo¢ sa podrucja SRJ stize Radovanu
Karadzi¢u, BoZidaru Vucurevicu i ostalim lokalnim ¢etni¢ckim vodama,
kada god to oni traze. Ovi zlocinci, krseci sve medunarodne dogovore
i rezolucije UN o BiH, organizovali su progone i pljacku nesrba, unista-
vajudi im sve $to je napredno, progresivno, stranacko i vjersko.

Politicka platforma za otpocinjanje rata u bivsoj SFRJ bio je Memo-
randum Srpske akademije nauka i umjetnosti iz 1985. godine. Njego-
va osnova bila je u teznji Srba za,velikom Srbijom”.

Bivia JNA je u BiH prije rata imala oko 42.000 vojnika. Od 1985.
godine u JNA je bilo oko 90% Srba i Crnogoraca, a 1989. godine 95%.
Na svim znacajnijim funkcijama bili su Srbi i Crnogorci.

Godine 1988. po naredenju Saveznog sekretara za narodnu od-
branu (SSNO) — generala armije Veljka Kadijevi¢a, naoruzanje Teri-
torijalne odbrane (TO) je povuéeno ,na ¢uvanje” u skladista JNA radi
navodne vece sigurnosti i boljeg ¢uvanja, ¢ime je na perfidan nacin
razoruzana TO SR BiH. TO SR BiH imala je naoruzanja za oko 450.000
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boraca, tj. za 26 brigada od kojih su 11 bile tipa,A” (manevarske), a 15
tipa,B” (prostorne).

Po planu,RAM-3 BiH je trebala biti u sastavu tzv. nove Jugoslavi-
je, u ciji bi sastav usle: Srbija, Crna Gora, Makedonija, Banija, Kordun,
Lika, Kninska Krajina, Dalmacija i BiH. Po tom planu, BiH je od dana, D"
trebala biti okupirana za sedam, a najduze 21 dan.

Nakon gubitka rata u Sloveniji, jedinice JNA se povlace u BiH.". Vla-
sti RH nisu ni na jedan nacin onemogudile jedinice bivie JNA da sa
vojskom i tehnikom udu u BiH. Karakteristi¢an primjer za to je svecani
ispracaj jedinica 13-og korpusa, pod komandom generala Cad Mari-
jana iz luke Rijeka, koji je, preko Dubrovnika, predislociran u Bilecu.

Do kraja 1991. godine, JNA je u BiH imala sedam korpusa kopne-
ne vojske i jedan korpus ratnog vazduhoplovstva, jacine oko 110.000
vojnika. BiH je bila,obe¢ana zemlja“ za pripadnike JNA. Tada je u BiH
bilo i oko 150.000 ¢etnika iz BiH, kojima se pridruzilo oko 15.000,Ar-
kanovaca’,,Seseljevaca’,,Belih orlova” i mnostvo zlo¢inaca iz isto¢no-
evropskih i jugoisto¢nih drzava Evrope, koji su se u rat ukljucili radi

materijalnih, avanturistickih, zloc¢inackih, vjerskih i ostalih razloga.

Prije pocetka rata, na osnovu dogovora Sefa Sluzbe vojne sigur-
nosti (SVS) JNA i ministra SUP-a SR BiH, u BiH je iz Srbije uslo 4.000
specijalaca radi navodne ,zajednicke” regulacije i kontrole saobracaja
na 147 mjesovitih punktova.

Godine 1991., SDS ilegalno, a kasnije otvoreno, naoruzava Srbe u
BiH u potpunosti se oslanjajudi na skladista JNA, a zatim vrse informa-
tivnu blokadu, usmjeravanjem repetitora ka Beogradu.

U prosvjeti i kulturi bilo je oko 80% Srba i Crnogoraca.
U diplomatiji bio je neznatan broj Brosnjaka.

U policiji je, takoder, bila sli¢na situacija. Nakon pobjede SDA na
izborima, Srbi ne prihvataju da u policiji, po op¢inama, bude BoSnjaka
u skladu sa nacionalnom strukturom iz popisa u aprilu 1991. godine.
Medu rukovodnim radnicima svugdje je najvise bilo Srba.

1 Slovenacki gubici, u odnosu na bosanskohercegovacke, su mali (prim. Dz.N.).
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U februaru mjesecu 1992. godine, dvije oklopne brigade iz Srbije
zaposjedaju sve mostove na rijeci Drini. Tako je izvrSena i komunika-
cijska blokada.

Bez saglasnosti Bosnjaka, HDZ formira Hrvatsku zajednicu Herceg-
Bosnu (HZ H-B), u pocetku kao ,kulturnu zajednicu Hrvata” sa HVO-
om kao, navodno, ,priviemenom izvrsnom vlasti“? | oni, slicno SDS-u,
sprovode: informativnu i monetarnu blokadu, a zatim saobracajnu i
trgovinsku blokadu. Predsjednistvo je radilo po principu konsenzusa,
$to znaci da je za donosenje odluka bila neophodna jednoglasnost. Po-
jedini ¢lanovi Predsjednistva i Vlade RBiH opstruiraju rad, a zatim, pod
razli¢itim izgovorima, odlaze u Beograd i na Pale, u Zagreb i u Grude.

Sve jeislo u prilog srbijansko — crnogorske zamisli da se agresija na
BiH mora okon¢ati samo vojnim porazom, kapitulacijom i unistenjem
patriotskih snaga, koje su, u usporedbi s njihovom, izgledale gotovo
sicusne i, prakti¢no, bile u okruzenju, u oruzanom sukobu sa politi¢-
kim, ekonomskim i vojnim blokom Srba i Crnogoraca, oli¢enim u SRJ.

3. REZULTATI ODBRANE

Rezultati odbrane Bosne i Hercegovine su:

- uspostava sistema drzavne vlasti,

- stvaranje oruzane sile: armije i policije,

- organizovanje namjenske proizvodnije,

- Bosnjaci su spaseni od fizickog unistenja i progona,

2 Hrvatska zajednica Herceg-Bosna stvorena je 18.11.1991.godine, protiv cega se niko nije bunio. Njeni ¢elnici pro-
movisali su je kao kulturnu zajednicu hrvatskog naroda u BiH. Teritorija HZ H-B obuhvatala je podrucje 30 op¢ina, i
to: Jajce, Kredevo, Busovaca, Vitez, Novi Travnik, Travnik, Kiseljak, Fojnica, Skender Vakuf (Dobretici), Kakanj, Vares,
Kotor Varos, Tomislavgrad, Livno, Kupres, Bugojno, Gornji Vakuf, Prozor, Konjic, Jablanica, Posusje, Mostar, Siro-
ki Brijeg, Grude, Ljubuski, Citluk, Capljinna, Neum, Stolac i Trebinje (Ravno). Bosnjaci i Srbi, niti su pitani, niti su
dali legitimitet za njeno stvaranje. U to vrijeme jugo vojska vec je bila zauzela lijevu obalu Neretve od Jablanice do
Capljine. U kasno ljeto, 1993. godine, iz nje je proizisla Hrvatska Republika Herceg-Bosna. Njen predsjednik, Mate
Boban, proglasio HR H-B poslije pregovora sa 12 ministara EU u Briselu i poslije potpisa akta na britanskom ratnom
brodu HMS Invincible (Sto znaci ne porazen) u Jadranskom moru, kada su predstavnici sva tri naroda BiH razmatrali
mogudnost stvaranja Unije triju republika u BiH, od kojih bi jedna bila HR HB. Bo$njacka strana nije se sloZila sa Hr-
vatima po pitanju izlaza na more, a Srbi su izloZili zahtjev za podjelu Sarajeva. Dana 29.09.1992. godine Skuupstina
BiH odbija ovaj plan. Radi detalja o tome vidjeti, Laura Silber i Alan Little: Smrt Jugoslavije, Harmondsworth, 1996,
str. 300 — 303. Uspostavu vlasti, organizaciju i politiku HZ H-B, najjasnije je opisao Ciril Ribici¢ u svojoj knjizi: Geneza
jedne zablude — ustavno-pravna analiza nastanka i djelovanja HZ H-B, Zagreb — Sarajevo — Idrija, 2000.
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- sacuvan je najvedi dio naucno-istrazivackog kadra i privred-
nog potencijala,

- BiH je priznata u medunarodnim granicama, ¢ime je nastav-
lien medunarodni drzavno-pravni kontinuitet.

4. KONCEPCIJA ODBRAMBENOG RATA

Koncepcija odbrambenog rata zasnivala se na:

- odbrani drzave, stanovnistva i teritorije,
- stvaranju uslova za pobjedu nad agresorom i oslobodenje dr-
zavnog prostora,
- stvaranju uslova za povratak izbjeglica i raseljenih,
- izgradnji nezavisne, demokratske, gradanske, sekularne, mi-
roljubive i napredne drzave,
- modernizaciji OS: dogradnja, opremanje, Skolovanje i dr.
Suocen sa masovnim upucivanjem agresorskih vojnika u BiH, bo-
sanskohercegovacke patriote nasle su se u ozbiljnoj i teskoj situaciji,
zbog ¢ega su bili prinudeni da vode borbu za opstanak drzave.

Narod je dominantan vojni faktor u ratu i zato je glavni napor Ar-
mije RBiH (ARBiH) bio usmjeren narodu, ¢ime je osigurana njegova
zastita i podrska. Bez naroda vojska ne bi postojala sama za sebe.
Bez naroda vojska bi bila lidena podataka o neprijatelju, ne bi mogla
sacuvati tajnu o pokretima jedinica. Narod nam je davao ideje za lu-
kavstva, kurire, sluzio kao vodi¢, skrivao nas, stitio, hranio i oblacio,
njegovao ranjenike, itd.?

5.STRATEGIJA ODBRANE RBIH

Strategija odbrane RBiH zasnivala se na slijede¢em:

3 Vijetnamski general VO NGUJEN DAP, po ¢ijim nacelima je organizovan, voden i uspjesno zavrSen oslobodilacki
rat u Juznom Vijetnamu kaze: ,Ukoliko borba duze potraje, utoliko su nase snage jace, a neprijateljeve slabije.
Nasa snaga pociva na pravednosti, monolitnosti cijelog naroda, odlucnosti za borbu i pobjedu, nepogresivoj liniji
otpora za narodni spas, strategiji oslobodilackog rata, tradiciji slobodarstva i upornosti, nepresu$nim rezervama
naseg naroda, ratnim iskustvima, prednostima nase pozadine, velikim simpatijama i podrici prijateljskih, brat-
skih i progresivnih naroda svijeta.”
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definisanom politickom cilju oruzane borbe - odbrana drzav-
nog teritorija, prema Platformi za djelovanje Predsjednistva u
ratnim uslovima,

skromnoj i neadekvatnoj pripremi teritorije za odbranu.
funkcionisanju diplomatskog sistema koji je u funkciji odbrane,
osloncu na vlastite snage (u armijskom i proizvodnom smislu),
formiranju policije i agencija sigurnosti,

funkcionisanju sistema pravosuda, zdravstva, obrazovanja i
kulture,

materijalnoj proizvodniji, uslugama i snabdijevanju,
saobracaju i vezama i

informisanju.

Agresorskim strategijama specijalnog, ograni¢enog i konvenci-
onalnog rata, bosanskohercegovacki patrioti su suprotstavili svoju
strategiju, ¢ije su osnovne karakteristike bile sljedece:

U
svim

rat je omogucio mobilizaciju i organizaciju bosanskohercego-
vackih patriota za u¢esce u oruzanom otporu, brzu izgradnju i
jaCanje odbrambenih oruzanih snaga: armije i policije,
opdi dugotrajni otpor uz neprekidne akcije protiv agresora, Cije
su snage po dijelovima neutralisane, postepeno, dio po dio sa-
vladivane, a strategijski ciljevi ostvarivali jedan za drugim,
borci su odmah shvatili ciljeve borbe: odbrana i opstanak dr-
zave Bosne i Hercegovine,
stvorena je uvjerenost u pobjedu kao konacan ishod rata, jos
u pocetnom periodu, kada smo kao slabija strana dozivjeli
ogromne ljudske i materijalne gubitke, kao i gubitke dijelo-
va drzavnog teritorija, iako su i tada oslobodeni neki gradovi
okupirani od strane JNA,
koordinacija politicke i oruzane odbrane sprovodila se od po-
Cetka rata,
oslonac na sopstvene snage, uz koristenje skromne pomoci
prijateljskih drzava.
cjelini, ova strategija zahtijevala je da se kombinuje borba na
poljima ljudske djelatnosti: politika, ekonomija, diplomatija,

kultura, itd., a u vojnoj oblasti, frontalni bojevi i borbe, kombinova-

ni sa

gerilskim dejstvima. Pri tome, sve snage dejstvovale su u duhu
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osnovne ideje i medusobnog sadejstva i dopunjavale su se. Kombi-
novane akcije su ostvarivane harmonic¢no i na vrlo Sirokom frontu, u
svakoj borbi, boju i rijetkim operacijama. To se postizalo smisljenim
i brizljivim pripremama u toku planiranja dejstava. SloZzene akcije su
prethodno dugo i tajno pripremane. Sustina takvih priprema bila je u
tome da se u akcije ude bez velikog rizika, sa sigurnim pretpostavka-
ma i vec¢im izgledima za uspjeh. To je veoma znacajno kako sa moral-
nog, tako i sa stanovista racionalne upotrebe snaga.

Doktrinarna nacela strategije odbrane RBiH sadrze sljedece:

1. Voditi odbranu sa svim bosanskohercegovackim patriotama
u svim domenima. Kombinovati oruzane snage sa politi¢kim
snagama, oruzanu sa politickom borbom.

2. U¢vrstiti se u seoskim i gradskim podrucjima, tu pripremiti
odgovarajuca dejstva ka planinama, ravnicama, veé¢im nase-
ljima i gradovima koji su bili pod agresorskom okupacijom.

3. Duboko se nadahnuti odbrambenom, a zatim ofanzivnom
strategijskom mislju o karakteru i ciljevima rata.

4. Primjenjivati strategiju dugotrajnog rata s tezistem da se
agresor preduhitri.

5. U osnovi se oslanjati na sopstvene snage, a nastojati koliko
god je moguce da se dobije pomoc spolja, ukine embargo na
uvoz naoruzanja i vojne opreme i pokrene akcija multinacio-
nalnih snaga protiv agresora.

6. Potpuno se oslanjati na narod. Poceti od izgradnje politicke
baze u masama da bi se doslo do snaznog logisti¢ckog oslon-
ca. Oslanjati se na snage, kako u selima, tako i u gradovima.
Graditi logisticke baze i snaznu logistiku na selu, podizudi
stretegijska uporista u gradovima. Uskladiti lokalne logistike
sa opc¢om — drzavhom.

7. lzgradivati i u¢vrddivati Sto vecu slobodnu teritoriju radi baze

- oslonca za daljnja borbena dejstva.

. Braniti svoju pozadinu i povremeno napadati agresorsku.

9. Oslanjati se i na prijateljske drzave, kao znacajnu logisticku
podrsku.

Odbrambeni princip komandanata jedinica ARBiH primjenjivao
se i na taktickom nivou (sa malom snagom, suprotstaviti se velikoj).

oo
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Umjesto da se protiv manje jedinice angazuju velika, velike agresor-
ske jedinice napadane su malim jedinicama ARBiH. Taj princip se ra-
zvijao do posebne teorije 0,vjestini pobjedivanja velikog broja malim
brojem”, To, naravno, ne protivurijeci principima grupisanja snaga i
izbora tezista.

Nacelo odbrane bilo je, tako reci, apsolutizovano. Tu nije bilo rijeci
samo O povremenom ,uznemiravanju i napadanju neprijatelja“, vec
upornoj i zilavoj odbrani.

Inicijativa je znacila planski dodir sa neprijateljem, a kada se isti
Zelio odmoriti, prisiljavao bi se na borbu, da izade iz baza i rovova, da
razvuce svoj borbeni poredak, da trupe drzi u mobilnom stanju i ve-
likom obimu naspram manjih snaga koje su ga neocekivano uznemi-
ravale. U ovakvim i sli¢nim prilikama, gospodar bojnog polja nije onaj
ko je nadmoc¢niji u ljudstvu i tehnici, nego onaj ko se na njemu bori,
kada i kako on Zeli. Promjena polozaja znaci manevar po unutrasnjim
operacijskim pravcima, a ne ,povlaenje i ustupanje”. U odredenim
trenucima, na pojedinim mjestima, bilo je moguce biti u defanzivi, ali
samo zbog toga da se stvore uslovi za nastavak dejstava.

Faze vodenja odbrambenog rata*:

1. faza: autonomno vojno organizovanje i lokalno pruzanje otpo-
ra; odsustvo veceg uticaja sistema RiK-a na svim nivoima; raznolikost
vojnih formacija, stepena naoruzanosti i obuhvazenosti; rascjepka-
nost slobodne teritorije, u politickom i u informativhom smislu; nedo-
voljlno prisustvo organa drzavne vlastii ¢lanova SVK u jedinicamaina
terenu, uopste; nedefinisan opsti stav prema HVO, pa i poslije prvih
insceniranih sukoba i oc¢iglednog genocida (N. Travnik, G. Vakuf, Pro-
zor); paravojno djelovanje nekih manjih jedinica i odsustvo kontrole
nad njima; neravonomjerna naoruzanost jedinica u razlic¢itim regioni-
ma i odsustvo centralizovanog pristupa rjesavanju logistickih proble-
ma (sem za MTS), zaustavljanje okupacije agresora i oCuvanje naroda
i teritorije (od aprila 1992. do maja 1993. godine);

2. faza: potpuna blokada slobodnih teritorija Republike BiH, i ne
samo snabdijevanje Armije, nego i stanovnistva; borba sa dva agreso-

4 General Rasim Deli¢, Godine ponosa, Prva linija, mart/april, 1999., 13-14.
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ra i samim tim Siroke linije fronta sukoba; zajedni¢ko djelovanje oba
agresora gdje su im se interesi poklapali (konjic, Kiseljak, Zep¢e); mi-
nimalne koli¢ine MTS koje su Armiji stajale na raspolaganju; zamasne
operacije oba agresora, uz u¢estvovanje i VJ i HV na svim stranama sto
je razvlacilo snage Armije (G. Vakuf, Mostar, Br¢ko, Gorazde); slamanje
ofanziva agresora na Brcko, Teocak, Olovo, Maglaj, Tesanj, G. Vakuf i
Mostar; fizicko povezivanje 2. i 3. korpusa, 3. i 7. korpusa, 7. i 6. kor-
pusa, 1.i 5. korpusa, te 6. i 4. korpusa Armije RBiH; stavljanje pod kon-
trolu Armije RBiH oko 2.500 km, i viSe gradova (Vares, Kakanj, Travnik,
Bugojno, Fojnica, Konjic i Jablanica); deblokada slobodnih maglajskih
i teSanjskih teritorija; borba za komunikacijsko i fizicko povezivanje
slobodnih teritorija (od maja 1993. do maja 1994. godine);

3. faza: jacanje sistema RiK Armijom na svim nivoima; kadrovsko i
organizacijsko ustrojavanje Armije, plansko agazovanje SVK, i u prema
jedinicama Armije; prerastanje Armije u respektabilnu vojnu silu koju
pocinju svi uvazavati i koja poboljsava pozicije nasih drzavnih pred-
stavnika u pregovorima, uspostavljanje strateske ravnoteZe i preuzima-
nje inicijative na taktickom nivou; uspostavljanje strateske ravnoteze i
preuzimanije inicijative na taktickom nivou radi popravljanja taktickog
polozaja i izravnavanja linija fronta (od maja 1994. do kraja 1994. go-
dine). U ovoj fazi su postignuti i sporazumi o prestanku skoba sa HVO
(Zagreb), objedinjavanju snaga i formiranju Zdruzenog staba (Split), te
o uspostavljanju Federacije BiH (Vasington). Vodene su i znacajne bor-
be ukljucujuci i prvu zajednic¢ku operaciju ARBiH i HVO (oslobadanje
Kupresa). U borbama je ostvareno: oslobadanje velikog dijela crnorijec-
ke visoravni; deblokada TesSnja i Maglaja, oslobodenje brojnih objekata
kojim je popravljen takticki poloZaj ARBiH (Vijenac, Zmajevac, D. Brka).

6. ODREDENE KARAKTERISTIKE RATA U BIH

Rijetko su u historiji covjecanstva u ratnom sukobu bile jedne tako
mocdne vojne oruzane snage sa malobrojnom i slabo naoruzanom voj-
skom. I rijetko je historija zabiljezila slican iscrpljujudi rat. Ovo je, poslije
Vijetnamskog rata, jedan od najkrvavijih lokalnih ratova 20-tog stolje-
ca. U ratu protiv bh. patriota, SRJ i RH su upotrijebile: skoro cjelokupno
ljudstvo svojih oruzanih snaga, angazavale najelitinije snage kopnene
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vojske, lovacko-bombardersku avijaciju i helikoptere, rathnu mornaricu i
posebno obucene, organizovane i opremljene specijalne snage (pado-
branska brigada iz Nisa). Naspram golorukih branilaca bili su neprija-
teljski vojnici naoruzani i opremljeni svim ratnim sredstvima, koja su, u
to vrijeme, predstavljala posljednju rijec ratne tehnike.

Uzdajuci se u premo¢ svoje ratne tehnike i privrede, agresori su,
bukvalno, rasipali svoja borbena sredstva, ne birajuci ciljeve. Po obi-
mu razaranja i brutalnosti metoda i postupaka, koje su agresori pri-
mjenjivali u borbi, minuli rat je poprimio neka neuobicajena svojstva
i obiljezja. Agresori su na BiH iz razli¢itih oruda i oruzja izbacili hiljade
tona municije i eksploziva, zbog ¢ega se minuli rat smatra jednim od
najrazornijih lokalnih ratova. Prema nepotpunim podacima, minuli
rat je, po izdacima, jedan od najskupljih lokalnih ratova. Zbog svega

7

toga mu se mogu dodati atributi: ,najprljaviji rat’, ,rat unistenja” i sl.

Medu najteze agresorske gubitke spadaju gubici u ljudstvu, tj. po-
ginuli i ranjeni vojnici. Pored tih gubitaka, agresori su izgubili mnos-
tvo aviona, helikoptera, tenkova, oklopnih transportera, topova, ha-
ubica, minobacaca, visecijevnih bacaca raketa i ostalog naoruzanja i
vojne opreme.

Minuli rat ima i obiljezje rata protiv geografije, jer su agresori, po-
red ubijanja vojnika i civila unistavali: gradove, sela, Sume, Zetve, i sl.
Time su agresori nastojali stvoriti veliku oskudicu braniocima i olaksa-
ti njihovo unistenje.

7. KARAKTER RATA

Rat u kojem su se bosanskohercegovacke patriote branile, predvo-
dene PredsjedniStvom R BiH i okupljene oko ARBiH, bio je pravedan i
progresivan odbrambeni rat, u kojem su u redovima ARBiH ucestvo-
vali pripadnici svih bosanskohercegovackih naroda, braneci slobodu
i nezavisnost medunarodno priznate drzave. Glavna snaga branilaca
bili su radnici, seljaci i gradani. Znacajno je bilo i u¢esce inteligencije.
Branioci su vodili borbu za odbranu drzave naj¢esée na onim prosto-
rima na kojima su i prije rata zivjeli, $to znadi da je minuli rat imao
odbrambeni karakter.
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Na drugoj strani, rat koji su protiv BiH i ARBiH vodili agresori je, po
svom karakteru i ciljevima, bio nepravedan. To je, u sustini, bio osva-
jacki rat, s ciliem podjele i unistenja drzave BiH, porobljavanja, potci-
njavanja i unistenja Bo3njaka i svih patriota. Metode su bile prilago-
dene novim uslovima koji su iz osnova izmijenjeni nastankom velikog
broja novonastalih drzava i jacanjem uloge demokratije u meduna-
rodnim odnosima. Zbog toga je razradena ¢itava skala oblika takvog
rata koji se ne vodi samo vojnim, nego i svim drugim sredstvima, u
prvom redu politi¢ko-propagandnim, psiholoskim i ekonomskim, sa
osloncem na reakcionarne rezime: RS, na ¢elu sa Radovanom Karadzi-
¢em i HZ H-B, na ¢elu sa Matom Bobanom.

8. CILJEVIRATA

Neposredni agresorski ciljevi bili su: slamanje otpora patriotskih
snaga, unistenje Bosnjaka, uspostava okupacionih rezima, okupacija
i podjela drzave BiH. Time bi se osigurali potpuni uticaji SRJ i RH na
prostoru BiH. Gusenjem odbrambenog otpora, trebalo je dokazati da
su ovakvi otpori osudeni na neuspjeh.

Politicki i vojni ciljevi odbrane BiH bili su:

- odbrana drzave, njenih naroda i gradana od unistenja,

- pobjeda nad agresorom,

- izgradnja nezavisne, demokratske, sekularne, miroljubive i

napredne drzave i
- povratak izbjeglog i prognanog stanovnistva.

9. STRATEGIJA AGRESORA | ARMUJER BIH

a) Ratna doktrina

Ratna doktrina srbijanske strategije imala je da rijesi klju¢ni pro-
blem kako i na koji na¢in ARBIH lisiti podrske naroda. Srbijanski stra-
tezi i planeri rata imali su pri tome na umu iskustva prethodnih rato-
va. Zbog toga su se opredijelili na kombinovanje vojnih, psiholoskih
i politi¢kih sredstava, pri ¢emu su metodi i sredstva specijalnog rata
bili dominantni. Za planiranje tih zadataka angazovani su do tada
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najsposobniji generali SVS Vasiljevi¢ Aleksandar i Babi¢ Mile, a kada
su dozivjeli neuspjeh, angazovan je general Boskovi¢ Nedo, koji je iz
Beograda dosao na Pale, da bi neposredno rukovodio planiranjem i
izvodenjem specijalnih operacija.

Prema srbijanskom sluzbenom tumacenju pod specijalnim ra-
tom podrazumijeva se vodenje takvih oblika dejstava kojima se po-
stizu planirani politi¢ki, ekonomski i vojni ciljevi u okupiranom po-
drudju, koristeci pri tome lokalno stanovnistvo i izvore. Primjenjeno
na prilike u BiH, to znaci da su rat protiv branilaca vodile susjedne
drzave, uz pomoc¢ Srba i Hrvata u BiH. Cijela prva etapa minulog
rata bila je u znaku strategije specijalnog rata. Ona se izvodila sa
preko 100.000 neprijateljskih vojnika. Teziste je bilo na pacifikaciji
putem stvaranja tzv. ,demilitarizovnih zona“, ,zasti¢enih podru¢ja’,
Lsigurnih zona” i sl. Intenzivna propagandno-psiholoska aktivnost
iSla je dotle da zagovara demilitarizaciju Bosnjaka, koji ne bi ima-
li multietni¢cku Armiju, ve¢ samo svoje jednonacionalne policijske
snage, naoruzane lahkim pjesadijskim naoruzanjem. Tacnije, bilo je
planirano razoruzati Bosnjake, a zatim ih grupisati u,zasti¢ena pod-
ru¢ja“, u kojima bi vladali bijeda i siromastvo, 5to je trebalo da bude
dopunski nacin perfidnog raseljavanja i iseljavanja, do kona¢nog
unistenja. Stavljanjem Bo3njaka,iza zZice”, kako je to bilo predvideno
Lprogramom pacifikacije” i hermeti¢kim zatvaranjem granica, bilo
je planirano: presijecanje korijena u narodu, potpuno iscrpljivanje
i izolovanje, a onda vojnim akcijama razbijanje i unistenje jedinica
ARBiH.?

Ratna doktrina hrvatske strategije nastojala je da rijesi klju¢ni pro-
blem, kako i na koji nacin da obezglavi ARBiH. S tim u vezi, za skoro
sve komandante jedinica ARBiH odmah su plasirali glasine i dezinfor-
macije o navodnoj $pijunazi u korist Beograda i ratovanju u R Sloveniji
i RH na strani JNA. Slijedeci problem bio je kako i na koji nacin politi¢-
ki, ekonomski i vojno pomodi jedinice HVO. Ratnu doktrinu hrvatske
strategije karakterise:

5 Primjera radi, zbog neuspjeha u ratu u R Sloveniji i RH, smijenjen je sa duznosti jedan general-major
(komandant Varazdinskog korpusa Trifunovic Vladimir), a zbog neuspjeha u ratu u BiH smijenjeno je sa duznosti
i penzionisano preko 50 generala, (prim.DZ.N.).
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- progon nehrvatskog stanovnistva stvaranje etnicki Cistih pro-
stora,

- postavljanje barikada, zaustavljanje i pljackanje humanitar-
nih konvoja,

- prekidanjue komunikacija i informativna blokada,

- slanje tenkova na Bosnjake i rusenje naselja u kojima nisu bili
uspostavili svoju vlast,

- od,privremene izvr$ne vlasti HVO-a“ stvaranje svoje oruzane
sile,

- formiranje vlastite carine,

- postivanje vlasti susjedne RH, a ne svoje drzave,

- bezlegaliteta i legitimiteta BoSnjaka i Srba stvaranje Hrvatske
zajednice Herce-Bosna, obmanjujuci javnost u pocetku da je
to,kulturna zajednica Hrvata u BiH",

- provodenje tihog terora, a zatim i najgrublje forme terora:
ubistva, progoni, odvodenje u koncentracione logore, i sl.,

- nepostivanje bosanskohercegovacke valute, na teritoriji pod
kontrolom HVO, uvodenjem hrvatske ,kuna” (kada su u zgra-
du SDK u Mostaru donijeti bh dinari, pripadnici HVO su je za-
palili).

Ratna doktrina hrvatske strategije zasnivala se na:

- potpunoj komunikacijskoj blokadi za prolazak humanitarnih
konvoja i

- ucesc¢u regularnih jedinica hrvatske vojske (HV) u borbenim
dejstvima protiv ARBiH, kako bi joj se onemogucilo oslobode-
nje okupiranih teritorija i izlazak na more, na teritoriji op¢ine
Neum.

Zakljucak o ratnim doktrinama agresora:

Neuspjesi beogradsko-paljanskog i zagrebacko-grudanskog rezi-
ma na politickom planu nisu se mogli nadoknaditi vojnim operaci-
jama. Borbene akcije bile su kratkog dometa i razvucene na cijelom
prostoru, bez dovoljno jake udarne snage, opterecene mnogobroj-
nim slabostima u domenu oblika manevra, ali ne i u domenu logistic-
kog snabdijevanja. Iz dana u dan, agresorski rezimi i njihove vojske
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trpili su sve snaznije udarce na politickom i na vojnom polju, tako da
su bili pred raspadom.

Krah strategije specijalnog rata SVS VJ bio je ocevidan. Poslije ne-
uspjeha ove stretegije, agresori su bili prinudeni da je zamijene stra-
tegijom ogranicenog rata. Tu se ulazi u drugu etapu rata, kada su se
jedinice susjednih drzava neposredno angazovale na bosanskoher-
cegovackom ratistu. Oni dovlace svoje ekspedicione vojske radi brze
okupacije, $to dovodi do prosirenja rata.

Svjesni ¢injenice da ce rat dugo trajati i u krajnjoj konsekvenci za
njih biti izgubljen ako to ne sprijece, agresori u rat ulaze sa idejom
~Mmunjevitog rata’, $to je podrazumijevalo njegovo okoncanje sa jed-
nom ili, u najgorem slucaju, dvije-tri napadne operacije. Medutim, ta-
kve operacije, ¢ak i kada se izvode na najbolji nacin, zahtijevaju veoma
mnogo snaga i sredstava. Srbijanske snage, koje su bile angazovane
na pocetku, nisu bile dovoljne. Tako se, ve¢ na prvom koraku, poka-
zalo pogresnim stanoviste procjene strategije ograni¢enog rata, da je
za okupaciju BiH dovoljno angazovati snage jacine 10-tak korpusa.’

Suocena sa otporom bh. patriotskih snaga, jaceq i zilavijeg pro-
tivnika nego $to je ocekivala, ta strategija je na licu mjesta morala da
trazi rjeSenje za dugoro¢niju akciju. U pogledu snage izlaz je trazen u
eskalaciji i dovodenju novih srbijanskih snaga, koje su narasle na blizu
500.000 vojnika i izazivanju rata izmedu Bosnjaka i Hrvata koji su u
pocetku rata bili saveznici. Pored toga, izlaz je trazen u izazivanju rata
izmedu Bosnjaka, medusobno, na teritoriji Bihackog okruga. Smatra

6 U savremenoj svjetskoj vojnoj literaturi (prema britanskom marsalu Montgomeriju) rat se dijeli na tri faze:

1. Izmjena nuklearnih udara.

2. Eksploatacija tih udara operacijama KoV, RM i RV u cilju zauzimanja protivnicke teritorije.

3. Sredivanje i organizacija privrednog, politickog i drustvenog Zivota na osvojenim prostorima — ucvrice-
nje okupacije.

Sustina sovjetskog gledanja na pocetni period rata ogleda se u ciljevima od kojih se posebno istice:

1. Sto prije i potpunije razaranje — unistenje ili neutralisanje svih osnovnih izvora za vodenije rata na cjelo-
kupnoj dubini neprijateljskih drzava.

2. Paralisanje drzavnog i visokog vojnog rukovodenja.

3. Dezorganizacija mobilizacije, sprjecavanje strategijskog razvoja 0S i pruzanje pomoci jednog ratista drugom.

Glavni zadatak Zrtve je da preZivi pocetni udar i pripremi se za pocetak svojih oslobodilackih akija. Sto se tice
BiH, opsta situacija i odnos snaga bili su nepovoljni za Zrtvu, a osnovna karakteristika nase odbrane je upornost i
njena organizacija po raznim pravcima (Prim. DZ.N.).

7 Primjera radi, Amerikanci su u Vijetnamu, u pocetnom periodu rata, za okupaciju oko 32 miliona Vijetnamaca,
angazovali tri, a zatim 3est divizija, uz snaznu podr3ku pomorskih i vazduhoplovnih snaga, (prim.DZ.N.).
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se da su ova dva najveca uspjeha SVS VJ. Izlaz je trazen i u jacanju Cet-
nicke vojske pobunjenih Srba u BiH. Pa, ipak, te snage - kao i strate-
gija ograni¢enog rata — dozivljavaju poraz. Za to postoji vise razloga,
medu kojima su najvazniji:

- Agresija na BiH uslijedila je poslije specijalnog rata, koji je pro-
tiv nje voden i koji je pretrpio nesporan poraz. Tim ratom ne
samo $to nisu ostvareni strategijski ciljevi, nego nije ni izvrse-
no ,omeks$avanje terena”. Cetni¢ke snage i administracija po-
Celi su da se raspadaju, pa su srbijanske snage preuzele ulogu
daih Stite.

- Protivurjecnii, u isto vrijeme, neizbjezni zahtjevi koncentra-
cije (radi ofanzivnog dejstva) i disperzije (radi kontrole te-
ritorije) prinudili su im komandovanje da te protivurje¢ne
zahtjeve mire kompromisima, Sto se lose odrazilo na reali-
zaciju konacnog cilja unistenja. Disperzija snaga dovela je
do toga da im je svuda bilo nedovoljno vojnika. Snage su
im bile rasplinute i postale neefikasne i na kraju prisiljene
na strategijsku defanzivu. U nedostatku snaga da preduzmu
strategijsku inicijativu, ogranicili su se na napadne operacije
manjeg obima.

- Neprilagodenost organizacije obuke i uvjezbavanja uslovima
na bosanskohercegovackom ratistu, kao i nepogodno zemlji-
Ste i klimatski uslovi.

Od pocetka do kraja rata, izveli su mnostvo akcija i operacija sna-
gama jacine od Cete do vise korpusa, medutim, skoro sve su se zavr-
Savale neuspjehom. Razloga za to ima vise. Jedan od bitnih je $to su
se agresori sukobili sa protivnikom visokomotivisanim za odbranu, ali
ima i drugih razloga. Tako, npr., i pored ogromne izvidacke tehnike i
izvidackih jedinica, agresori nisu mogli lahko i pravovremeno da pro-
nadu ciljeve, jer su ciljevi i front, u minulom ratu, bili,,svuda”

Nasuprot tome, agresorske trupe su, povremeno, upadale u zasje-
de, napadane i trpile poraze i u napadu i u odbrani. Zbog toga nisu
mogli u punoj mjeri doci do izrazaja i ostvariti slobodu u izboru akcije.

Takav nacin dejstava, u velikoj mjeri, uslovljen je i geografskim
karakteristikama zemljiSta. Takti¢ko-operativni pravci bh. ratista su
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malog kapaciteta i medusobno razdvojeni, a zemljiSte, u najve¢em
dijelu, nepovoljno za upotrebu oklopno-mehanizovanih jedinica,
zbog Cega su agresori obilato koristili helikopterske jedinice i arti-
ljeriju.

Po broju napadnih operacija, moze se zakljuciti da agresorske sna-
ge nisu bile u strategijskoj ofanzivi. Povremeno, agresorske operaci-
je imale su obiljezja i strategijske defanzive. Najvedi broj agresorskih
jedinica bio je angaZovan u napadnim borbenim dejstvima. Dakle,
velika vecéina agresorskih vojnika bila je neposredno angazovana u
napadnim borbenim dejstvima. Manji broj ih je bio angaZovan za od-
branu gradova, osiguranje i kontrolu teritorije.

Treca etapa rata u strategijskom smislu znadi pripremanje odstu-
pnice i prenosenje odgovornosti za rat u nadleznost Karadziéa, Boba-
na i njihovih istomisljenika. Ograniceni rat time je postajao i posredni.

Iz svega toga moze se izvudi i opd¢i zakljucak da su agresori rat u
BiH vodili povremenom ofanzivnom strategijom, koju im nije namet-
nula ARBiH, ve¢ njihovi vladari u Beogradu i Zagrebu.

Rat u BiH nije znacio samo suprotstavljanje ideologija, vec i oprec-
nih strategija: strategije konvencionalnog osvajackog rata i strate-
gije odbrambenog rata. Za razliku od prve, Cije su karakteristike ve¢
iznesene, ova druga strategija je, u sustini, zasnovana na menevru,
kombinovanju i iznuravanju. Kad se suprotstave jedna drugoj, te dvije
strategije se ponasaju kao sistem i antisistem.

10. STRATEGIJE UCESNIKA RATA U BIH

b) Strategija nacela ucesnika rata u BiH

Agresorska strategijska nacela odnose se na: cilj, ofanzivnost, jed-
nostavnost, jedinstvo komandovanja, koncentraciju, ekonomiju sna-
ga, manevar, iznenadenje i osiguranje. U minulom ratu primjenjena
su sva ova nacela iako je postojao nesiguran prilaz ofanzivnosti. Pored
toga, postojali suzamrieni planovi i neadekvatni prioriteti u pogledu
angazovanja snaga i sredstava podrske, komandovanje je bilo podije-
lieno, taktika neelasti¢na i nemastovita koja je obi¢no bila lisena ele-
menata iznenadenja, a bilo je i rastresitosti izmedu ljudstva i logistic-
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kog osiguranja. Sustina je bila u tome da su se osvajacka strategijska
nacela susjednih drzava razbila u ratu sa odbrambenim strategijskim
nacelima ARBIH.

Nacela strategije odbrambenog rata kojima se rukovodilo Predsjed-
nistvo RBiH i ARBiH sadrzana su u op¢im pogledima na rat i doktri-
narnim stavovima i iz njih se mogu izvesti. Prema onome kako su se
izvodila ratna dejstva u BiH, i prema postavkama Vrhovne komande
i njenog Staba, koje znace sintezu iskustava u minulom ratu, nacela
strategije ARBIH bila su sljedeca: izbor cilja, potpuno jedinstvo naro-
daioruzanih snaga, jedinstvo politicke i oruzane borbe, iznenadenje,
neprekidnost i intenzitet borbe, masovnost, ofanzivnost, inicijativa,
nametanje sopstvenih oblika vodenja oruzane borbe, izbor teZista,
racionalnost i efikasnost, jedinstveno rukovodenje i komandovanje,
sigurnost i snabdijevanje (otimanjem od neprijatelja, osloncem na
sopstvene snage i skromnu pomo¢ prijatelja).

Rezultati ARBiH postignuti su tajnim pripremama, dobro pla-
niranim akcijama i postupcima, kao i brzim i iznenadnim dejstvi-
ma.

¢) Cinioci oruzane borbe

Od poznatih Cinioca oruzane borbe (ljudstvo, materijalno-tehnic-
ka sredstva, prostor i vrijeme), materijalno-tehnicki ¢inioc je za agre-
sore u minulom ratu bio izrazito primaran. Dokaz za to su ve¢ navede-
ne Cinjenice, koje govore o kvalitetu i kvantitetu upotrebljenog oruzja
i oruda, te o kolicini eksploziva, municije i granata bacenih na prostor
pod kontrolom ARBiH. Agresori su, u tom domenu, raspolagali izra-
zitom nadmocnoscu, pa su ulogu ovog faktora, narocito vatre, tako
reci, apsolutizovali. Medutim, u BiH su pokopane iluzije i tehnokratske
koncepcije koje daju prioritet materijalu, kao odlu¢uju¢em Ciniocu za
pobjedu u ratu.

Armija RBiH, drzedi se shvatanja o odnosima ljudskog i materijal-
no-tehni¢kog cinioca u borbi, poseban znacaj davala je vojniku, ali
nije negirala i potcjenjivala znacaj tehnike. Naoruzanje i oprema ¢&ine
samo materijalnu i tehnicku osnovicu, ali nisu glavni ¢inioci borbene
spremnosti oruzanih snaga. Armija RBiH nije posmatrala odnos ta dva
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¢inioca pojednostavljeno, kao odnos ¢ovjeka i masine, ve¢ kao siten-
zu oba faktora koji se izrazavaju u ukupnom odnosu snaga. Taj odnos
se posmatra kao odnos Covjeka - koji je dovoljno motivisan, sa efi-
kasnim oruzjem, u kom sluc¢aju ¢ovjek nije zarobljenik masine i siste-
ma koji ga potcinjava masini. Borac ARBiH, sa slabijim oruzjem u ruci,
moralno i psiholoski, bio je nadmocniji, zato $to se borio za slobodu
i nezavisnost svoje drzave. Inferiornost u materijlano-tehnickom ¢i-
niocu time se kompenzirala i doprinijela je ukupnom mo¢i ARBIH, t;.
moralnoj snazi zasnovanoj na visokoj moralnoj svijesti i djelotvornoj
ratnoj vjestini. To je, inace, sustina onoga $to se podrazumijeva pod
kvalitetom ljudskog ¢inioca.

Kao ¢inioc oruzane borbe u minulom ratu, prostor se ispoljavao
dvojako: kao veli¢ina geografskog prostora na kojem su izvodeni bo-
jevi, borbe i operacije i kao njegov kvalitet u hidrografsko — orograf-
skom smislu.

Agresoru, koji je teZio koncentraciji snaga i okruzivanju branilaca
na malom prostoru, nisu odgovarale velike razmjere bojista. Nasu-
prot tome, snage ARBiH teZile su da razvuku agresora po cijelom
prostoru i na taj nacin smanje i otupe njegovu napadnu i udarnu
moc.

Zauzimanje dijela teritorija od strane agresora nije znacilo gu-
bitak prostora za snage ARBiH. Prema tome, razmjere prostora u
tim uslovima bile su konstantne, nezavisno od razvoja borbenih
dejstava na njemu.? Do prosirenja prostora na susjedne drzave SRJ
i RH nije doslo. Posmatrano sa toga stanovista, prosirenje ratnih
operacija na susjedne drzave, nije imalo opravdanje s gledista voj-
ne strategije ARBiH. To se nije ucinilo ni zbog politi¢kih razloga,
pa, ¢ak, ni onda kada je agresorima postalo jasno da Bo3njaci, bez
obzira na zrtve, nece napustiti domovinu. Sto se ti¢e karakteristika
prostora, one su, kao $to je vec re¢eno, negativno uticale na takti¢-
ku pokretljivost agresorskih snaga. Negativno je uticalo i vrijeme
kao atmosferska pojava. Ova dva cinioca oruzane borbe, jedinice
ARBIH koristile su da paraliSu agresorske tehnicke i druge predno-
sti.

8  Svako prosirivanje prostora na susjedne drzave pogoduje odbrambenim snagama, jer je velicina prostora, pored
vremena trajanja rata i odgovarajuce ratne vjestine, bitan elemenat strategije iznuravanja (prim. DZ.N.).
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d) Oblik rata

Po obimu angaZovanja snaga i sredstava i po prostoru na kojem se
vodio, rat u BiH bio je ograniceni, lokalni. Medutim, u njemu su bile an-
gazovane i susjedne drzave. Prema tome, on je, zbog toga, poprimio
obiljeZje medunarodnog sukoba. S gledista agresorskih klasifikacija
ratovanja, oni su u tom jedinstvenom ratu primjenjivali dva oblika rata:

- specijalni (subkonvencionalni) i

- ograniceni, lokalni, (konvencionalni) rat u kojem su, pored
konvencionalnog naoruzanja, upotrebljavali i biolosko-he-
mijska sredstva.

Armija RBiH vodila je opstenarodni, odbrambeni rat, u skladu sa spe-
cificnim uslovima. To je oblik rata koji je omogucio da se na najbolji nacin
mobilisu i aktiviraju ljudski i materijalni resursi za odbranu od agresije.

Po drustveno-politickoj sustini, to je bio odbrambeni rat, uz pri-
mjenu svih oblika oruzane i politi¢ke borbe, vidova i oblika borbenih
djestava. Po svojoj sustini, to je bio odbrambeni rat, ali je, po nacinu
izvodenja borbenih djestava, u zavrinoj fazi, presao u ofanzivni oslo-
bodilacki rat.

e) Oblici oruzane, politicke i ekonomske borbe

U skladu sa strategijom ograni¢enog rata, agresorske snage bile su
orijentisane na frontalni oblik oruzane borbe, uz istovremena,specijalna”
dejstva. Ali, posto nikada nisu uspjeli da uspostave neprekidan front i da
nametnu frontalna dejstva u kojima dolazi do Zestokih sudara i odlu¢uju-
¢ih bitaka, morali su da prave kompromise i prilagodavaju svoja dejstva
taktici ARBiH, pribjegavajuéi u napadu potjernim akcijama, vecih ili ma-
njih razmjera, a u odbrani obrazovanju odbrambenih linija.’

Branioci BiH primjenjivali su vise oblika oruzane i politicke borbe.
OruZana borba bila je glavni oblik suprotstavljanja agresoru, a politi¢-
ka borba drugi oblik. Ta dva oblika su se medusobno kombinovala i
dopunjavala. Prelaz sa jednog oblika na drugi odvijao se u skladu sa

9  Primjera radi, kod Artoa, stare provincije u sjevernoj Francuskoj, u Prvom svjetskom ratu, vodene su etiri bit-
ke, narocito oko grebena Vimi. U drugoj bici, od 09.05. do 18.06.1915. godine, saveznici su pokusali da probiju
njemacke linije na zapadnom frontu. Francuska 10. armija je, uz gubitke preko 100.000 vojnika, na 7 km fronta,
napredovala 3 do 4 km, dok je engleska 1. armija, uz znatne gubitke, uspjela jedino da osvoji izbocinu, 3 km
Siroku i 800 m duboku. Tako je ta ofanziva pretrpjela neuspjeh.
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promjenama situacije na ratistu. Za ARBiH su znacajne dvije transfor-
macije. Prva se desila na kraju prve etape, kada su sazreli uslovi za
prelaz sa politicke borbe (koja je do tada bila osnovni oblik borbe za
optanak drzave i kada se vise s tim nije bilo moguce odbraniti) na oru-
zanu borbu za odbranu drzave. U toku druge transformacije dolazilo
je do zestokih sudara, odlu¢ujucih i zavrsnih operacija za odbranu dr-
zave. U njoj se doslo do zavrsetka rata. Uporedo sa oruzanom borbom
vodila se i politicka borba koja je bila neprekidna u tri vida:

- politicka borba, koju je vodilo civilna vlast i ARBiH, na ¢elu sa
Predsjednistvom RBiH,

- politicki rad u jedinicama ARBiH i

- agitacija ili,rad na ubjedivanju” u neprijateljskim redovima.

To je bila borba za pridobijanje svih narodnih masa i njihovo vezi-
vanje za oslobodilacki pokret i raskrinkavanje kolaboracionalisti¢kih
rezima koji su sluzili agresorskim ciljevima.'® Moze se re¢i da odbra-
na BiH, u pogledu metoda politicke borbe, obogatila riznicu iskustva
pravedenih odbrambenih ratova, narocito kada je rije¢ o sasvim no-
vim originalnim metodama organizovanja i vodenja odbrambene
politike drzave.

f) Vidovi strategijskih dejstava

Agresorska strategija ograni¢enog konvencionalnog rata, koja
je, u stvari, strategija munjevitog rata, podrazumijeva ofanzivu, kao
osnovni — preovladujuci vid djestava. U minulom ratu, ovu strategi-
ju agresori nisu uspjeli sprovesti u djelo. Njihove napadne operacije,
imale su samo ograni¢en operativno — takti¢ki znacaj i nisu, u pot-
punosti, postigle svoje ciljeve. U cjelini gledano, ARBiH je agresore
prinudila da na kraju ostanu od strategijske ofanzive. S druge strane,
ARBIH je uspjela da prede u strategijsku ofanzivu. Sudedi po ukupnim
aktivnim dejstvima, u razlicitim oblicima i ukupnim efektima tih dej-
stava, ARBiH je dosta brzo presla u strategijsku ofanzivu. Time je opo-
vrgnuto nacelo koje u toj vrsti rata predvida postupnost u prelasku i
osvajanju strategijske ofanzive. To se nije desilo slu¢ajno i spontano,
vec je rezultat svjesnog opredjeljenja u strategiji ARBiH. U izvjesnim
trenucima, u pojedinim operacijama, ARBiH bila je u defanzivi, ali

10 Tipican primjer kolaboracije je tenkovskai art. podrika VRS brigadi HOV u Zepéu (prim.a.).
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samo zbog toga da se stvore potrebni uslovi za nastavak operacije,
npr. za oslobadanje Vlasica.

g) Oblici borbenih dejstava

Najznacajnija specificnost minulog rata u BiH odnosi se na oblike
borbenih dejstava. Pored manje-vise klasi¢nih borbenih dejstava koja su
primjenjivana kao sto su borba, boj i operacija, agresori su preduzimali i
posebna dejstva, kao $to su: racije, etnicko Cis¢enje,' razaranje naseljenih
mjesta, mjere pacifikacije, akcije policije i sluzbi sigurnosti, bombardova-
nje i granatiranje, upotrebu hemijsko-bioloskih sredstava, itd.

Prevladavali su bojevi i borbe. Operacije, po pravilu napadnog
karaktera, izvodene su rjede. Cisti odbrambeni bojevi i borbe bili su
rjedi, a na strani ARBiH ¢es¢i. Osnovni nacini borbe ARBiH su: prepadi,
zasjede, odbrana i napadi.

Rezultati inventivne kreativne taktike, u ukupnom zbiru, imali su
strategijski znacaj.

Operacije su, po nacinu izvodenja i obimu, bile razli¢ite. Napadne
operacije agresora nisu prelazile okvir operatike. Mnoge od njih, po
broju angaZovanja snaga, granicile su se sa bojevima, ali su, po cilje-
vima koje su planirale da ostvare, imale znacaj operacija. Izvodene su
jacim sastavima, na odvojenim pravcima, medusobno povezanim po
cilju i vremenu.

Operacije ARBiH bile su malobrojne, ali su njima postizani odgova-
rajudi efekti. Time je agresorski program okupacije i unistenja BiH i Bos-
njaka onemogucen, a povecana je medunarodna afirmacija oslobodi-
lacke borbe ARBiH. Ustvari, njima je ucinjen preokret u minulom ratu i
naznacen slom agresorskih strategija, a postignut je jedan od strategij-
skih ciljeva, tako $to su agresori primorani na mirovne pregovore.

U pocetku rata, agresor je intenzivno upotrebljavao avijaciju, $to
je ¢inio i kasnije, bez obzira na Rezoluciju UN br: 816 kojom je aviacija
NATO-a ovlastena da rusi avione koji krSe zabranu letova nad BiH. Ar-
mija RBiH je, branedi se od tih napada, izvela i protivvazdusnu odbra-
nu zapazenih razmjera i uspjeha.

11 Eufemizam (prim. DZ.N.).
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Klasi¢ne pomorske operacije nisu izvodene. Dejstva ratnih mor-
narica agresora svedena su na blokadu obale i luke Ploc¢e (u kojoj su
se nalazili skladisni kapaciteti najvecih bh. preduzeca), sprjeCavanje
dotura morem, onemogucavanje saobracaja na moru i rijekama. U
L€tnickom ¢iscenju” teritorija, pored rijeka Drine i Save, srpski agresor
je angaZovao i brodove rijecene ratne flotile.

11. ORUZANE SNAGE AGRESORA | ARMLJE R BIH

a) Jacina i odnos snaga

Na bosanskohercegovackom ratistu bile su angazovane ogromne
vojne snage i materijalna sredstva. Vojne snage iz etape u etapu si-
stematski su narastale da bi dostigle konacne cifre. Bivia JNA je imala
znacajne vojne potencijale, koje je, nakon rata u R Sloveniji i RH, anga-
zovala na bosanskohercegovackom ratistu.

Vojni potencijali bivse JNA:

Kada je u 1991. godini bivsa JNA zapaocela rat protiv Hrvatske, po-
sjedovala je 19.029 razlicitih artiljerijskih oruda, 1.799 protivtenkov-
skih topova, 4.200 BsT-a, 6.400 MB-a, 1.934 oruda teske artiljerije, 250
samohotki, 4.286 PAM/PAT-ova i 160 VBR-ova.

Poslije gubitka u opremi u R Sloveniji i RH, SRJ je imala oko 17.270
art. cijevi, $to je predstavljalo znacajnu silu na svjetskoj skali. Primje-
ra radi, kopnene trupe SAD imale su 5.789; Ukrajine - 5.000; Turske
- 4.178; Indije — 4.000; Italije 1.952; Francuske - 1.403; Velike Britanije
729 art. cijevi. Iza Srbije bila je, ¢ak, i Kina, sa svojom milionskom armi-
jom i 14.500 art. cijevi, od ¢ega su 3.800 bili MB-i.

Najveca artiljerijska sila bila je Ruska Federacija koja je posjedova-
la oko 55.000 razlicitih art. cijevi. Prije raspada, SSSR je imao 64.000
art. cijevi, od ¢ega 13.000 MB-a. Uzimajuci sovjetsku doktrinu supe-
riorne art. sile kao primjer, SFR Jugoslavija je onda, a SR Jugoslavija
tada, uzivala premo¢, posjedujudi veliki broj teskih topova kojima su
sistematski unistili odredena podrucja Hrvatske i gotovo sve gradove
i naselja u BiH u kojima nisu uspjeli uspostaviti svoju vlast. Cinjenica
sto su Amerika i NATO oklijevali da posalju kopnene snage u BiH, bila
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je, prije svega, u strahu da vazdusni udari ne bi dovoljno brzo unistili
taj arsenal, a narocito zato $to su se Amerikanci u Vijetnamu suocili sa
svega 1.200 topova i MB-a kojima su raspolagale odbrambene snage
Vijetnama.

SR Jugoslavija je svoju artiljeriju bila razmjestila duz cjelokupne te-
ritorije nad kojom je imala nadzor: 3.000 art. cijevi u BiH, 4.000 u Crnoj
Gori, a viSe od 10.000 u uZoj Srbiji, Vojvodini i na Kosovu. Sva vaznija
skladista municije i fabrike za proizvodnju oruZzja su predislocirali na
maticni srbijanski teritorij.

SR Jugoslavija se, sto je ocito, pripremala za iscrpljujuci rat koji bi
mogao trajati godinama i u kojem bi artiljerija Cinila stratesku okosni-
cu. To potvrduje i sliedeca tabela:

Ukupni potencijali srbijanskog naoruzanja
na teritoriji Srbije, C. Gore i BiH (podaci iz jula 1992.)
vrsta oruzja broj (kom) | proizvodni status rezerve municije
Automatske i poluauto- L . )
’E matske puske 2.000.000 | pojacana proizv. za5godina
S
<
= Puskomitraljezi 600.000 | nastavljena proizv. za3 godine
Z
] .
£ Mitraljezi 25,000 ”a“;‘jggﬂfapm' za 18 mjesed
RB za jednokratnu o, . S
upotrebu 200.000 pojacana proizv. 7a 12 mjeseci
RB za viSekratnu . . S
. upotrebu 4.000 pojacana proizv. 7a 12 mjeseci
& | Vodeni protivtenkovski .
é projektili, maljutka” 1.500 nast;:l/ggggapro— za 6 mjeseci
= 911 )
=
Protivtenkovski RBiMB |  2.000 pojacana proizv. za 10 mjeseci
. y . . za 3 godine (mjesecna proizv.
Minobacaci (MB) 5.600 nastavljena proizv. oko 5,000 granata)
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Bestrzajni topovi (BST) |  4.000 nastavljena za2do 3 godine
PAM-ovi i PAT-ovi 3.900 nastavljena za 15 do 18 mjeseci
3| Teskaartijerija 3.400 nastavljena za2 godine
S Samohotke 200 nastavljena za 12 mjeseci
. . 600.000 kom, 125 mmi 252
VBR-ovi 150 nastavljena mm-skih raketa
. . . 100, 125mm-skih granata za
Tenkovi 800—900 | obustavljena proizv. 10 godina
Oklopni trraunisa;:](;)rten (nao- 738 djellmr:gn;)r giaziltavlje— Maljutke.laki top i mitraljezi
- - obustavljena proizv. |  konvencionalnih kasetnih
Avioni operativni 180 dijelova bombi za 8 — 10 mjeseci
. . . 150 . . .
Helikopteri (borbeni i tran- P . . protivtenkovski navodeni
sportni) g;ﬁ;&lsa i | obustavljena proizv. projekiil
,Lemlja-zemlja” (Luna) i 50-60 "
projektili srednjeg dometa lansera pobolfana
Gorivo embargo na snadbi- |  uskladisteno za 3 mjeseca
jevanje intenzivne borbe
Vazduh-vazduh” (avionski) . -
projekil 600 servisi, modifikacije
Vazduh-zemlja“ (avionski)
projektili 400
,Lemlja-vazduh” (protivavion- | 200 - B
ski) projekiil lansera poboljsana 500 - 600 komada
. svi brodovi, projektili, munici-
Fregate i korvete 4 ja, u Boko-Kotorskom zaljevu
Raketni — torpedni camci 60 obustavljena proizv.
. .. 8-10 . .
Mino-polagadi operat. obustavljena proizv.
Amfibijska vozila (plovila) 40 obustavljena proizv.
Podmornice 5 obustavljena proizv.
- . . . svi brodovi, projektili, munici-
Mini-podmornice 6 obustavljena proizv. ja, u Boko-Kotorskom zaljevu
Pomorski helikopteri 16 heliodrom u Tivtu

Tabela 1: Pregled vojnih potencijala bivse JNA™

12 Stanjei broj naoruzanja zasnovani su na osnovi zvanicnih izvora V. Britanije, SAD, Francuske, Njemacke, Austrije,
Italije i Svedske. Moguca odstupanja u promjenama su: do plus — minus 2% (prim. DZ.N.).
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Prema procjeni,Odbora za spas BiH u Americi’, objavljenoj u listu
Jstina o BiH" broj 11/godina 1, od 27.09.1994.godine, VRS je imala
oko 80.000, a ARBiH oko 180.000 vojnika.

Dio bivsih rumunskih nacionalista, ve¢inom oni koji su bili u sluzbi
rezima Causesku Nikolaja, bio je uklju¢en u kopnene trupe VJ. Njima
su se pridruzili dobrovoljci Rusi, Bugari, Grci i drugi, prvenstveno iz
pravoslavnog svijeta. Prisustvo ruskih pilota, koji su letjeli na MiG-ovi-
ma 21, 23-BIS i 29, zasnovano je na ¢injenici da su, tokom borbenih
letova, presreteni njihovi razgovori na maternjem jeziku,

Bivsa JNA je bila izvanredno obucena armija sa dugogodisnjim
ratnim iskustvom, naoruzana, posebno u prijeratnom periodu, naj-
savremenijim borbenim sredstvima i do tada nevidenom vatrenom
moci i manevarskim mogucnostima.

Na tempo povecanja agresorskog brojnog stanja, naoruzanja i
ostale tehnike uticale su, prvenstveno, mati¢ne drzave (SRJ i RH) koje
su, u zelji da sto prije slome bosanskohercegovacke odbrambene
snage, stalno jacale svoje oruzane snage.

Agresorske snage bile su savremeno naoruzane i prilagodene za
dejstva u BiH. U svojim sastavima imale su znatan broj tenkova. Te
snage su se periodi¢no ,rotirale’, odnosno, vracale u mati¢ne drza-
ve na popunu i odmor i, u meduvremenu, zamjenjivale svjeZim je-
dinicama i dobrovoljcima «vikend ratnicima» iz ZEZ, tako da su kroz
bosanskohercegovacko ratiste prosle skoro sve snage agresora, kako
operativna komponenta, tako i rezerva.

Armija RBiH odgovorila je svestranim jacanjem svojih potencijala,
da bi ih, uz sopstvene izvore, ratni plijen i pomoc¢ prijateljskih drzava,
vrlo brzo razvila u savremenu armiju, od 3est korpusa kopnene vojske
i snage ratnog vazduhoplovstva i protivvazdusne odbrane, sposobne
za uspjesno izvodenje strategijskih operacija, do kona¢nog poraza
agresora i oslobodenja drzave.

Pomorske snage, sa ljudstvom i plovnim objektima, u BiH nisu ra-
zvijane ni u minulom ratu, a ni nakon njegovog zavrsetka.

U toku borbi protiv agresora, branioci su razvili RV i PVO. Ovaj vid
0S, kao i kopnena vojska razvijali su se relativno brzo, zahvaljujuci
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brani

=

atnom plijenu i sopstvenim izvorima. Gubici u naoruzanju i opremi,

oci su brzo nadoknadivali, kroz ratni plijen.

PVO branioca oborila je nekoliko agresorskih aviona koji su polije-
tali sa aerodroma u Srbiji, Crnoj Gori i Hrvatskoj, kao i sa aerodroma
Zaluzani kod Banja Luke. Avijacija snaga UN oborila je samo Cetiri avi-
ona, koji su, u ljeto 1994. godine, poletjeli sa aerodroma kod Udbine i

bombardovali fabrike u Novom Travniku i Bugojnu.

Brojni odnos odbrambenih i agresorskih snaga ve¢inom je bio u
korist agresora. Agresori su ovaj odnos mijenjali u svoju korist dovla-
Cenjem svjezih snaga i uvodenjem savremenih borbenih sredstava
vrlo velike vatrene moci.

M

edutim, izvori narastanja branioca, posebno ljudski i moralni, bili

su neiscrpni i pred kraj rata uspostavljena je ravnoteza, sto je dovelo
do odlucujucih promjena i zavrsetka rata."

Brojni odnos, medutim, treba posmatrati i u svjetlu sljedecih bit-
nih elemenata stvarnog-kvalitativhog odnosa snaga:

Zivu silu ARBiH nisu ¢inile samo vojne formacije. To je, u su-
stini, bio sav narod koji je primjenjivao razli¢ite oblike otpora
okupatoru i izdajnicima.

U oblasti borbene tehnike i vatrenih mogucnosti, snage AR-
BiH su, u uslovima inferiornosti na globalnom planu, aktivira-
njem svoje namjenske proizvodnje, uspjele da stvore povo-
ljan odnos snaga na taktickom nivou.

Izrazita prevlast agresorske avijacije je, nakon usvajanja Rezo-
lucije UN broj 816 o zabrani letova, dobila drugacije znacenje.
Time je onemogucena realizacija nacela da rat dobija onaj ko
ima prevlast u vazduhu.

Moralni ¢inioc, (motivisanost za dugotrajan rat i savjest o od-

brani svoje drzave), kao presudan ¢inioc odnosa snaga u mi-
nulom ratu, bio je u punoj mjeri na strani branioca.

13 Nakon zavrSetka rata program ,Opremi i obuci”, Izjava Bijele kuce
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b) Grupisanje snaga

Grupisanje odbrambenih i agresorskih snaga bilo je uslovljeno op-
¢im ciljevima rata, strategijskim objektima i ratnim doktrinama.

VRS, VJ i njihove paravojne jedinice su glavne snage grupisali u re-
jonima velikih gradova, aerodroma, vaznijih administrativno-politic-
kih centara, u zahvatu glavnih komunikacija i strategijskih objekata,
¢ime su prakticki bili okupirali BiH. Znacajne strategijske rezerve imali
su na teritoriji SRJ.

HVO, HV i njihove paravojne jedinice su glavne snage grupisali u
zapadnoj Hercegovini, dolinama rijeka Neretva i Bregava, na teritori-
jama op¢ina: Neum, Stolac, Capljina, Mostar, Ljubuski, Citluk, Livno,
Posusje, Tomislavgrad, Grude, Prozor i Gornji Vakuf. Znacajnije strate-
gijske rezerve imali su na teritoriji RH.

Armija RBiH je, u skladu sa svojom koncepcijom, strategijom, ope-
ratikom i taktikom odbrambenog rata, rastresitim rasporedom po-
krila dio bosanskohercegovackog ratista, tako da su se akcije mogle
izvoditi u isto vrijeme i svuda, na frontu, na bokovima i u agresorskoj
pozadini. U prvoj fazi rata teZiste dejstava ARBiH bilo je u odbrani, a
pred kraj rata na oslobodenju drzavnog teritorija.

¢) Rukovodenje i komandovanje
Armija R BiH

Armijom R BiH rukovodilo je i komandovalo Predsjednistvo RBiH,
kao njena Vrhovna komanda. Vrhovna komanda imala je Stab i Vladu,
a u sastavu Vlade bilo je Ministarstvo odbrane. Na ¢elu svih jedinica
bili su komandiri i komandanti, koji su jedini imali pravo komandova-
nja jedinicama, shodno principima jednostarjesinstva i subordinacije.

VRSiVJ

Ovim vojnim formacijama rukovodilo je i komandovalo Predsjed-
nistvo SRJ, preko Generalstaba VJ, a on preko GeneralStaba VRS na
Palama. Ministarstvo odbrane u Beogradu je bilo pretpostavljena
institucija Ministarstvu odbrane RS na Palama. Njihove jedinice bile
su organizovane u korpuse, sa ¢ime je bilo uskladeno komandovanje
kopnenim snagama i avijacijom, kao i sveukupno njihovo grupisanje.
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Na taktickom nivou, imali su dosta potesko¢a u komandovanju
takti¢kim jedinicama zbog ispresijecanosti i pokrivenosti zemljista i
nacina dejstava odbrambenih snaga. Da bi rijesili taj problem, osigu-
rali su znatan broj helikoptera.

U rukovodenju i komandovanju imali su sljedece slabosti:

- komande i jedinice, pripremi borbenih dejstava, pristupale su
sa nedovoljnom tajnoscu,

- oficirima je nedostajao profesionalizam i vecina su bili zlocin-
ci, nisu bili u stanju da se brzo prilagodavaju iznenadnim pro-
mjenama situacije,

- bila je izrazena nesrazmjerna razlika izmedu visokog kvaliteta
naoruzanja i loseg kvaliteta komandovanja, zbog ¢ega su po-
¢injeni genocid i brojni ratni zlocini.

- vojni¢ckom sastavu nedostajalo je postenja, viteStva, morala,
solidarnosti i fizicke izdrzljivosti,

- uradu komandi i Stabova, bila je prisutna povrsnost i pogres-
na procjena borbenog morala branioca.

Ove slabosti rezultat su degradacije morala uzrokovanog i zbog straha

od buduce odgovornosti pred Medunarodnim sudom za ratne zlocine.

HVOiHV

Ovim snagama rukovodio je i komandovao Predsjednik Republike
Hrvatske, koji je ujedno bio i Vrhovni komandant vojske. U sastavu Vla-
de bilo je Ministarstvo odbrane, u ¢ijem sastavu je bio i Glavni stozer
Hrvatske vojske, kome je bio potcinjen Glavni stoZzer HVO u Grudama.

Umjesto korpusa, HVO i HV imali su zborna podrugja. Nize jedinice
bile su: zdrugovi, brigade, pukovnije, bojne i satnije.

Nacela rukovodenja i komandovanja u ovim formacijama bila su
sli¢na kao kod VJ i VRS.

11.1. Snage TO RBiH

Dana 08. aprila 1992. godine, Predsjednistvo R BiH donijelo je
Uredbu o ukidanju dotadasnjeg RS TO SR BiH i formiranju STO RBiH.
Ova Uredba ima historijski znacaj jer predstavlja jedan od osnova za
razvoj oruzanih snaga RBiH. Njom su razrijeSeni duznosti dotadasnji i
imenovani novi Celni ljudi. Odreden je privremeni znak za pripadnike
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TO i regulisan sistem RiK-a. Na taj nacin R BiH je, prvog dana svoje ne-
zavisnosti, ozakonila svoje oruzane snage i time ispunila bitne odred-
nice medunarodnog ratnog prava. Narednog dana, Predsjednistvo
RBiH donijelo je Odluku o objedinjavanju u sastave TO svih oruzanih
sastava (osim snaga bivse JNA i MUP-a). Ovom Odlukom Predsjed-
nistvo R BiH se odlucilo da, dbranu drzave i daljnji razvoj sopstvenih
0S, zasniva na osnovama svojih dotadasnjih legalnih i legitimnih OS.
Ovom Odlukom obavezani su svi, do tada, formirani oruzani sastavi i
pojedinci da se prijave najblizim okruznim ili opstinskim Stabovima
TO, radi prijema obiljezja i stavljanja pod jedinstvenu komandu, naj-
kasnije do 15. aprila 1992. godine.

TO SR BiH je 1985. i 1986. godine bila organizovana u 120 mirno-
dopskih $tabova, na nivou opstina, okruga i republike. Rukovodila je
sa 313.000 pripadnika ratne TO, razvrstanih u 582 ratna staba, 4.200
ratnih jedinica i 319 ustanova. Jugoslovenski prosjek angazovanja
stanovnistva u TO bio je ispod 5%, a u TO SR BiH 7,23%. Nakon pre-
vladavanja velikosrpske ideologije, ocijenjeno je da dobro razvijene i
opremljene TO republika mogu posluZziti republikama kao okosnica
za formiranje sopstvene vojne sile, radi ¢ega se smisljeno, planski i
organizovano, pocev od 1987. godine, pocinje brojno smanjenje i ra-
zoruzavanje TO SR BiH.

Brojnom smanjenju i, posebno razoruzanju TO SR BiH, najzesce su
se suprotstavila lica zaposlena u mirnodopskim stabovima TO, zbog
¢ega su, 1991. i pocetkom 1992. godine, sa duznosti smijenjena 64
komandanta TO. Zahvaljujuci ispoljenom patriotizmu, upornosti i od-
lu¢nosti pripadnika TO, dijelu STO je vra¢eno naoruzanje (OpSTO Jajce
i OkSTO Bihac). Po¢etkom agresije dio naoruzanja do3ao je u posjed
pripadnika OkSTO Zenica i Tuzla, te OpSTO Visoko, Kakanj, Travnik i dr.

TO SR BiH bila je jedina legalna i legitimna vojna sila, koja je imala
svoj kontinuitet i bila uskladena sa ustavom SFRJ i SR BiH. Obzirom
da je organizovana i opremana sredstvima radnih ljudi i gradana BiH
ona je imala povjerenje naroda. Bez obzira na njenu razgradnju u
zadnjim godinama, pocetkom rata raspolagala je sa velikim brojem
vojno-struc¢nih i rukovodnih kadrova. Zbog svega toga u svoje sasta-
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ve za kratko vrijeme mogla je primiti vojno sposobno stanovnistvo i
transformisati se u ARBiH.

11.2. Formiranje Armije R BiH

Dana 15. aprila 0.g. godine, navrsilo se 18 godina od donosenja
Odluke Predsjednistva R BiH o neposrednoj ratnoj opasnosti na teri-
toriji R BiH i Uredbe sa zakonskom snagom o ukidanju dotadadnjeg
Republi¢kog staba TO i formiranju Staba TO R BiH. Naredbom Pred-
sjedniStva naoruzane formacije u republici objedinjuju se u Teritori-
jalnu odbranu Republike BiH. Ovaj datum je utvrden kao Dan Armi-
je R BiH. Donosenju ovakvih odluka i naredbe Predsjednistva R BiH,
uslijedilo je zbog otpocinjanja srbijansko-crnogorske agresije na ne-
zavisnu, suverenu i slobodnu R BiH i otvorenog stajanja na toj ideji
srpskih nacionalista iz BiH okupljenih oko nacionalisticke SDS. Povod
za otpocinjanje agresije na R BiH bio je rezultat referenduma gradana
R BiH 29. februara i 1. marta 1992. godine, na kome se dvotrecinsko
glasacko tijelo izjasnilo da BiH bude nezavisna, suverena i samostalna
u medunarodno priznatim granicama.

Gradani BiH su izjaSnjavanjem za samostalnu, nezavisnu i suvere-
nu drzavu, otvoreno rekli sprskim nacionalistima da ne Zele da zive
sa njima tzv. ,velikoj Srbiji*, i da bez obzira na posljedice Zele da Zive
u svojoj jedinoj domovini slobodno, grade¢i demokratsko, humano i
multietni¢ko drustvo dostojno ¢ovjeku, bez obzira na njegovu polnu,
nacionalnu, socijalnu, vjersku i politicku pripadnost.

Nepovoljna situacija po Bosnjake, koji su bili izlozeni neprestanoj
asimilaciji, trajala je do 1990. godine. Konac¢no, 27. marta 1990. godi-
ne grupa od 40 Bo3njaka, mahom osudenih na procesu 1983. godine,
pokrece inicijativu za osnivanje Stranke demokratske akcije, politicke
stranke bosnjackog kulturno-historijskog kruga. Cilj stranke bio je sto
spremniji izlazak na prve demokratske izbore. Pripremajudi se za rat,
JNA prije izbora oduzima kompletno oruzje Teritorijalne odbrane SR
BiH. Izbori se odrZavaju 18. novembra 1990. godine i SDA pobjeduje.
Srpski nacionalisti su nezadovoljni ovakvim ishodom izbora i otvore-
no od samog pocetka opstruiraju uspostavu legalnih organa vlasti.
Bosnjacki predstavnici u vlasti, na ¢elu sa Alijom Izetbegovi¢em, su-
oceni sa srpskim nacionalistickim izazovima i otvorenim prijetnjama
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ratom i unisenjem Bosnjaka, pokrecu inicijativu da se BoSnjaci vojno
organizuju i pripreme za odbranu od Cetnickih hordi, koji su prijetili
ratom i pokoljima. Organizuje se savjetovanje u Mehuri¢ima 07.i 08.
februara 1991. godine, na kome se vrsi procjena vojne situacije i po-
loZaj BiH.

Dana 10.06.1991. godine na sastanku u Domu milicije u Sarajevu,
u prisustvu 356 vodecih bosnjackih javnih radnika iz cijele Jugosla-
vije, pod okriljem SDA, osnovan je Savjet za nacionalnu odbranu sa
Patriotskom ligom kao vojni¢kim krilom. U vezi s tim, NedZad Ajna-
dzi¢ u svojoj knjizi “Odbrana Sarajeva’, pise: “Medu prvim organizaci-
jama vojnog otpora 1992 do 1995. bile su “Zelene beretke — Bosne” i
“Patriotska liga” formirane u Sarajevu. Formiranjem ovih organizacija
prethodili su sastanci i odluke SDA, Muslimanskog omladinskog sa-
veza, KPD “Preporod” i humanitarne organizacije “Merhamet” o pot-
pisivanju “Rezolucije muslimanskih intelektualaca (Rezolucija 84) od
10.06.1991., u Sarajevu. Ovom rezolucijom intelektualci, privrednici
i politicari iz reda bosnjakog naroda postavili su politicku platformu
o budu¢nosti BiH i platformu o polozaju Bo3njaka u njoj, ukljucujuci
i BoSnjake Sandzaka i Sireg jugoslovenskog prostora. U Rezoluciji je
iskazana volja i ¢vrsto opredjeljenje da se BiH uspostavi kao suverena
i cjelovita drzava. Time su gradani BiH pozvani da brane ravnoprav-
nost, suverenitet i cjelovitost BiH".'*

U to vrijeme, otpocinje agresija JNA i SRJ na Hrvatsku. BiH, a po-
sebno Bo3njaci, nalaze se pred izborom da li ostati u krnjoj Jugoslaviji
- Velikoj Srbiji*, ili se opredijeliti za samostalnu drzavu i imati svoju
sudbinu u vlastitim rukama. U takvim okolnostima donosi se historij-
ska odluka o raspisivanju referenduma za nezavisnu BiH. Referendum
se odrzava 29. februara i 01. marta 1992. godine. Rezultati referendu-
ma pokazuju da se vecina gradana BiH odlucila za nezavisnu BiH. Srbi,
nezadovoljniishodom referenduma, otvoreno vrie oruzane provoka-
cije, nastojedi da $to prije izazovu rat, smatrajuci da Bo3njaci i ostale
patriote nece uspjeti ni pruziti otpor.

Nakon 3to je EZ priznala BiH kao nezavisnu drzavu 06. aprila 1992.
godine, Srbi su poceli Zestoku agresiju svim sredstvima i vandalskim
14 NedZad Ajnadzi¢, Odbrana Sarajeva, Sedam, Sarajevo, 2002., 62 — 63.
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razaranjem BiH, posebno Sarajeva. Bosanskohercegovacke patrio-
te se, odmah, uklju¢uju u odbranu svoje domovine. Vec¢ina Srba ne
ucestvuje u odbrani ve¢ prelazi na stranu cetnika. U takvim okolno-
stima, Predsjednistvo R BiH donosi odluku o formiranju Staba TO SR
BiH, koji okuplja sve oruzane formacije. To je bila osnova za formiranje
Armije R BiH i uspostavu Glavnog $taba oruzanih snaga. Ovako brza
transformacija TO u Armiju doprinijela je pobolj$anju organizacionih
mogucnosti za vodenje odbrane. Efikasnom odbranom nasih snaga
stvorene su mogucnosti za ukrupnjavanje i formiranje jedinica Armi-
je R BiH, a u cilju poboljsanja sadejestva i operativnog djelovanja u
borbi protiv daleko nadmocnijeg neprijatelja. Agresori iz Srbije i Crne
Gore, pomognuti ekstreminim SDS-om ne uspjevaju slomiti otpor
Bo3njaka. BoSnjaci uzvracaju udarce, stabilizuju postignute pozicije i
pocinju sa izvodenjem ofanzivnih borbenih dejstava.

U pocetnom periodu bili su razli¢iti oblici samoorganizovanja
— seoske straze i zastitni vodovi, prostorno organizovani, ali rada-
ju se i prve jedinice najnizeg nivoa manevarske namjene. Formirani
su prvi odredi, zatim brigade. Ubrzo se ukazuje potreba i formiraju
se operativne grupe za izvodenje ofanzivnih borbenih dejstava. Od
01.09.1992. godine otpocinje formiranje korpusa, a ukupno ih je to-
kom ratnih dejstava, funkcionisalo sedam, sto je omogucilo ukrupnja-
vanje jedinica, koje su mogle voditi najsloZenije operacije na Sirokim
prostorima, a 5to su i pokazale operacije oslobadanja Varesa, Vozuce,
Vlasi¢kog platoa, Kupresa, Donjeg Vakufa i zavr$ne operacije za oslo-
badanje Bosanske Krajine. Posebne operativno-manevarske moguc-
nosti korpusi su iskazali pobjedama u Bosanskoj Krajini, kada je 5.
korpus, u sadejstvu sa jedinicama iz 1., 2,, 3., i 7. korpusa, izvojevao
odlucujucu pobjedu, a agrersorska vojska bila, prakti¢no, razbijena,
sto je natjeralo srpsko-Cetnicko rukovodstvo da prihvati Dejtonski mi-
rovni sporazum.

Nastanak, razvoj i ulogu ARBiH u odbrani BiH Sire je obradio ra-
hmetli general dr. Rasim Deli¢ u svojoj doktorskoj disertaciji pod istim
nazivom.
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11.3. Struktura i brojnost OS SFRJ
(OS =JNA + TO) u miruiratu

Ljudstvo JNA: u miru 180.000 (15%), u ratu + 1.200.000 (85%).

Ljudstvo TO: u miru oko 1.000 (2%, samo komande za razvoj ratnih
jedinica) + 1.200.000 (98%) od toga: TO Slovenije 110.000; TO Hrvatske
230.000; TO BiH 270.000; TO Crne Gore 40.000; TO Makedonije 60.000;
TO Srbije 300.000; TO Vojvodine 60.000; TO Kosova 130.000 (postojala
je samo na papiru, jer je, nakon demonstracija, u proljece 1991. godi-
ne, bila razoruzana, a oruzje odvezeno u Srbiju, Srbima i Crnogorcima
na Kosovu - oko 12% stanovnistva, oruzje je bilo ostavljeno ili su ka-
snije naoruzavani paralelnim izvaninstitucionalnim kanalima).

OS SFRJ ukupno u ratu (s mobilizacijom 8%): 2.400.000, od ¢ega
550.000 u namjenskoj proizvodniji i logistici, a ostatak u borbenim je-
dinicama.

Kopnena vojska (KoV)

Sastav: Sedamnaest korpusa, 1. gardijska divizija (Beograd), 63.
padobranska brigada (Ni$) kao samostalne jedinice Generalstaba;
teSko naoruzanje 2.100 tenkova, 1.000 oklopnih transportera, 8.000
artiljerijskih oruda i 1.300 protivoklopnih raketnih oruda.

Jugoslovenska ratna mornarica (JRM)

Sastav i sredstva: brigada torpednih ¢amaca (14), brigada raket-
nih ¢amaca i raketnih topovnjaca (16), brigada patrolnih brodova (4),
divizion minolovaca (9), brigada podmornica (11), odred pomorskih
diverzanata i tri brigade mornaricke pjesadije.

Ratno vazduhoplovstvo i protriv-avionska odbrana (RV i PVO)

Sastav: 5. korpus (Zagreb), 1. korpus (Beograd), 3. korpus (Skoplje),
512 borbenih aviona, 104 transportna aviona, 152 helikoptera, 118
ostalih aviona, 5.100 protivavionskih topova i 2.800 protiv-avionskih
raketnih oruda.

Nacionalna struktura oficirskog kadra

- Srbi (63,2%, index odstapanja +51%)
- Crnogorci (6,2%, + 148%)
- Makedonci (6,3%, +8%)
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Hrvati (12,6%, - 53%)
Slovenci (2,8%, - 66%)
Muslimani (2,4%, - 78%)
Jugoslaveni (3,6%, + 45%)
Albanci (0,6%, - 91%)
Madari (0,7%, - 70%)
Ostali (1,6%, - 52%)

Najveci nesklad bio je od 1986.do 1990. godine — nakon Memo-
randuma SANU i preformiranja OS SFRJ, kada je udio Srba u oficir-
skom kadru presao 70%.

Aktivnosti na pretvaranju JNA u srpsko-crnogorsku imperijalnu silu

Strukturno je uciniti Sto vise srpsko-crnogorskom, a $sto manje
vojskom ostalih naroda;

Infrastrukturu prilagoditi razmjestaju i upotrebi snaga prema
planu izbijanja na,zapadnu srpsku granicu”;

Organizacijski prilagoditi snage za pacifikaciju prostora, prije
objavljivanja srpskog politi¢kog cilja;

Operativnu upotrebu snaga provijeriti u uslovima ,vanrednih
prilika“, a sve maskirati pod opstom agresijom NATO-a;

U provodenju plana naglasavati i prikazivati jugoslavensku
opciju, ¢ekati da,unutrasnji neprijatelj” prvi napadne, a onda
ga porazitii

Preoblikovati JNA u nekoliko srpskih vojski s naglaskom na
odbrani ugrozenosti srpskog naroda.

Ova preformacija izvedena je kroz:

1. Reorganizaciju 1985.-1987. godine (ukidanje armija, divizija

i pukova, a umjesto njih formiraju se vojne oblasti, korpusi
i brigade). Prva i Treca vojna oblast, kao i Vojno-pomorska
oblat obuhvatale su prostor bivse SFRJ do linije Karlobag -
Karlovac - Virovitica , $to se poklapa sa prostorom zamisljene
velike Srbije.

. Strategiju opstenarodne odbrane i druStvene samozastite,

koju je, 20. maja 1987. godine, usvojilo Predsjednistvo SFRJ.

Do 1985. godine svaka SR imala je ,svoju” armiju, Ciji su koman-
danti bili, naj¢esce, iz tih SR. Nova podjela zanemarila je ovaj princip.
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Operativni razvoj OS vrien je prema planovima upotrebe za vanred-
ne prilike. Na klju¢ne komandne polozaje, postavljeni su oficiri s na-
glasenim opredjeljenjem za velikosrpsku ideju. Uvjezbavanje jedini-
ca vréeno je prema doktrini ,bitke u prostoru®”. Preformacija OS SFRJ
1985.-1987. godine, strateski je obrazlozena angazovanjem u vanred-
nim prilikama i,sprje¢avanjem medunacionalnih sukoba®.

Strategijska zamisao za agresiju i formiranje velike Srbije

Preovladavajuca vojna strategija odnosila se na osvajanje teritorija i
iseljavanje nesrpskog stanovnistva. Ova vojna strategija imala je: teorij-
sko utemeljenje u,,bitki u prostoru” i,udaru s distance”; organizacijsko
utemeljenje u reorganizaciji JNA 1986. godine, kada su stvorene vojne
oblasti i vjezbovno utemeljenje: ratni plan (S-2), KSRV,,Romanija”.

Osnovna zamisao ratnog plana S-2 i KSRV, Romanija“ uvjezbavana
je 1986, 1987, 1988, 1989 i 1990. godine. KSRV ,Romanija“ karakterise
sveobuhvatnost jedinstvenog plana za agresiju na BiH. Na ovim KSRV,
ustvari, vjezban je scenarij za agresiju na BiH. Tadasnji Savezni sekre-
tar za narodnu odbranu, general armije Veljko Kadijevi¢, izjavio je da
,bez Jugoslavije nece biti nikakve drzave BiH".

Taktika napada

1. Uspostavljanje baza,

2. Napad na naselja s vec¢inskim nesrpskim stanovnistvom,

3. Nadmo¢ najmanje 2:1,

4. Podrska artiljerije, oko 10 km u zaledu s dvostrukom ulogom:
vatrena podrska napadu i djelovanje u funkciji razaranja i pa-
nike,

5. Logistika, kamioni i helikopteri.

Osnovno angazovanje srpsko-crnogorskih jedinica bilo je unistiti

nesprsko stanovnistvo, koristeci zastrasivanje, progon, ubijanje i ma-
sakr.

Operativni razvoj JNA za prvu fazu rata u BiH

Od januara do marta 1992. godine na prostoru BiH formirani su
i djelovali sljedeci korpusi: 4.K - Sarajevo (komandant general major
Vojislav Durdevac, NS Ante Karanusic¢), 5.K — Banja Luka (komandant
general major Vladimir Vukovi¢, NS general major Momir Tali¢), 9.K -
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Kupres, Glamo¢, Grahovo (komandant general major Sava Kovacevic,
od marta do aprila ovo je Kninski korpus u kojem je NS general ma-
jor Ratko Mladi¢), 10.K — Biha¢, Zapadna Bosna (komandant general
major Spiro Ninkovi¢, NS pukovnik Grujo Bori¢), 13.K - Bile¢a, Herce-
govina (komandant general major Mom¢ilo Perisi¢, NS general major
Branko Stankovi¢) i 17.K - Tuzla (general potpukovnik Sava Jankovi,
NS general major Rajko Lapc¢ic).

Operativni razvoj JNA januar — april 1992.

1. VO (12.K - Novi Sad, 24.K - Krajina, 17. K — Tuzla, Gardijska
divizija i OG Beograd)..
2.VO (5.K - Banjaluka, 10.K - Biha¢, 4.K - Sarajevo, 9.K - Knin).
3.VO (21.K - Ni$, 20.K - Leskovac, 52.K - Pristina).
4.VO (2.K - Podgorica, 13.K - Bileca, 37.K - Uzice, OG Trebinje).
Jacina i operativno komandaovanje snagama JNA u BiH

Ukupna jacina (2.VO, 4.VO, 1.VO): 83.000 vojnika, 460 — 500 tenko-
va, 400 — 420 oklopnih transportera i 950 — 1.000 topova).

Komandna struktura: Srbi 92,6%, Crnogorci 7%, Ostali 0,4%.

Sistem komandovanja snagama JNA u BiH u prvoj fazi rata (mart -
april)

- SSNO/GS 0OS - general armije Veljko Kadijevi¢ i general pu-
kovnik Blagoje Adzi¢,

- 2.VO - general pukovnik Milutin Kukanjac i NS general pot-
pukovnik Dobrasin Prasevi¢ i komandanti 4.K, 5.K, 9.Ki 10.K,

- 1.VOi17K,

- 4.VOi13K.

Nakon ostavke (smjene) generala armije Veljka Kadijevic¢a, duz-
nost Saveznog sekretara za narodno odbranu, formalno je preuzeo
general pukovnik Blagoje Adzi¢. Vidljivo je da su komandantu 2. VO,
koji je, ujedno, bio i komandant svih snaga u BiH, bile podredene je-
dinice 4.,9.,10.i 13.K.

Prilike u BiH od maja 1992. godine

Naredbu o formiranju VRS potpisao je general pukovnik Blagoje
Adzi¢ 10. maja 1992. godine. U naredbi pise: ,Formira se Glavni Stab
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VRS u sljedec¢em sastavu: komandant general potpukovnik Ratko
Mladi¢, NS general major Manojlo Milovanovi¢, pomoénik za moral
i informisanje general major Milan Gvero, pomo¢nik za pozadinu ge-
neral major Dorde Duki¢, nacelnik bezbjednosti pukovnik Zdravko
Tolimir i nacelnik za mobilizaciju pukovnik Mi¢o Grubor”,

Nakon samo deklarativhog povlacenja JNA iz BiH, sistem koman-
dovanja, postavljanja na duznost, unaprjedenja, naknada, te planira-
nja snaga ostao je isklju¢ivo u nadleznosti GS VJ.

U toku druge faze rata u BiH (1992.-1993.) ukupna jacina agresor-
skih snaga iznosila je: 135.000 vojnika, 550 tenkova, 430 oklopnih
transportera i preko 1.300 topova.

13. ODNOS RATA | GENOCIDA

Proganjanje civilnog stanovnistva, po etickim principima, ne spa-
da u rat, nego u genocid. Opsade i razaranje gradova su, takoder, blize
genocidu, nego ratu.

VRS i VJ su, u smislu dostavljanja humanitarne pomoci, oci svijeta
uperili u Sarajevo — grad heroj. Za to vrijeme, bez prisustva stranih
novinara i kamera, izvrsili su masovni genocid nad nesrpskim sta-
novnistvom, pa, ¢ak, i nad onim Srbima koji nisu htjeli terorisati svoje
komsije Bosnjake i Hrvate. U Podrinju, Posavini, Krajini i Hercegovini
izvrSeni su masovni pokolji, otvarani koncentracioni logori i prove-
deno ,etnicko cis¢enje” cijelih regija. Ovo su, u pocetku rata, uradili
pripadnici VJ i VRS, a kasnije i HV i HVO. Bosna i Hercegovina je tako
postala klaonica ljudi kojoj je, nakon $to je razoruzana (TO od strane
JNA), medunarodna zajednica onemogucila da se brani (embargo na
naoruzanje), iako je bila svjesna da se u BiH, u ime suludih velikosrp-
skih i velikohrvatskih ideja, vre najstravi¢niji zlocCini.

Nema sumnje da je postojala tolerancija Zapada prema ponasanju
agresora na BiH, koji su nastojali da BoSnjake stisnu u sendvig, a zatim
uniste.

U etnocidu su stradali kako djeca, tako i stare osobe, a posebno
muskarci prema kojima su neprijatelji postupali patoloski okrutno
u zavisnosti od ugleda, obrazovanja i sl.. Nedvosmisleno je da su iza
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toga stajali instruktori sa velikim iskustvom u provodenju sistemat-
skog terora i znanjem kako time postici Sto veci propagandni efekat.
Nedvosmisleno je i to da su ti instruktori bili u sprezi sa agresorskim
vojnim i civilnim vlastima, jer su ih agresorske civilne vlasti podsticale
da ¢ine zlo¢ine, nakon kojih nisu naredivale istragu istih.

Identi¢nost najbrutalnijih i najprimitivnijih oblika nasilja, na ra-
zli¢itim, medusobno udaljenim krajevima, je potvrda da su genocid
izvodili posebno obuceni, organizovani, izabranii pripremljeni zlo¢in-
Ci. Isto ponasanje prema Bosnjacima u Trebinju, Gacku, Foci, Brckom,
Prijedoru, itd., to potvrduje, jer su ti krajevi medusobno udaljeni po
vise stotina kilometara, a teror nad ljudima se izvodio u razli¢ito vri-
jeme i na isti nacin. Tamo gdje je bio veci procenat Srba u strukturi
stanovnistva, bilo je i viSe masovnih ubistava, $to se odnosi i na Hr-
vate. Osnovna karakteristika ovih genocida je u politickoj platformi
sprijeCavanja nastanka,muslimanske drzave” u Evropi, te, u tom cilju,
progona, pokrstavanja i fizickog unistenja Bosnjaka.
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Sanja Seferovic¢ Drnovsek

AMERIKA POSLLJE 11. SEPTEMBRA:
OBAMAYVS. OSAMA

Vazdusni napad na americke simbole ekonomske i politicke sna-
ge koji je izvrsila teroristicka organizacija Al Kaida, kojim je ubijeno,
toga suncanog jutra 11. septembra 2001. godine, 3000 nevinih ljudi,
je imao tektonski uticaj na ponasanje i razmisljanje Amerikanaca, a i
na mene koja sam upravo - par dana ranije, postala drzavljanin ove
velike zemlje.

Dogadaj me je zatekao na poslu, u Katolickoj humanitarnoj orga-
nizaciji u Cikagu gdje sam kao direktorica izbjeglickog programa bila
odgovorna za izbjeglice koji su pristizali iz svih krajeva svijeta, a u to
vrijeme su vedina izbjeglica bili muslimani. Bila sam istog trenutka
svjesna kakve ce biti posljedice na razvoj i finansiranje izbjegli¢ckog
programa, da e prva reakcija u globalnom ponasanju Amerike biti
izolacionalizam, i da je do$ao kraj Klintonovoj otvorenosti ka svijetu i
multikulturalizmu koji je cvjetao u njegovo doba.

lako sam se u ovoj humantiranoj organizaciji osjecala ravnoprav-
nom jer nije bilo pitanja ko je koje religije i politickog opredjeljenja,
pa sam zato i mogla biti na rukovodeéim pozicijama, a objavljivala
sam i ¢asopis” Nova Zena” o izbjeglicama, uglavnom Bosnjacima, koji
su bili Zrtve agresije i genocida, a prije svega Zenama koje su svojim
pricama o patnji i stradanjima, svojem Zivotu i svojim nadama, razbi-
jale predrasude o nama i gradile mostove medju ljudima, odlucila
sam da trazim novi posao - odmah. Zasto?

Skromna drzavna novéana pomoc tek prispjelim izbjeglicama ne
bi bila dovoljna bez podrske privatnog sektora, crkava, dzamija i osta-
lih humanitarnih i religioznih oganizacija. Klima je poslije 11. septem-
bra odmah bila izmijenjena i na istu podrsku nisam vise mogla racu-
nati. Dobijala sam pani¢ne pozive od kolega u drugim humanitarnim
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organizacijama koji su odjedanput posumnjali da su mozda neki od
muslimana-izbjeglica iz Avganistana bas povezani sa teroristima.

Bo3njaci, muslimani, dozivjeli su napad na Ameriku kao da ih rat
ponovo prati svuda. Brinuli su se i jos uvijek se brinu da ¢e i ovdje,
mozda, biti ugrozeni jer su muslimani. U “Novoj Zeni”, broju ¢asopisa
koji sam povodom ovog dogadaja pripremila, objavili smo, izmedu
ostalog, slike solitera u Sarajevu koji gore, i svi su mislili da su to solite-
ri Trade centra u Njujorku.

Mnoge muslimanske organizacije, i kod nas u Northbrooku, od-
mah su se ogradili od rusilackih napada na Ameriku koji nisu u duhu
islama, ve¢ njihova suprotnost.

U hris¢anskoj Americi, malo se zna o islamu, o islamskim zemlja-
ma, tako da su predrasude iz neznanja izasle na povrsinu. Komsija,
kolega, putnik u avionu koji iz nekog razloga podsje¢a na muslimana,
odjednom se gledao sa podozrenjem.

Odlucila sam se da idem putevima obrazovanja, gdje sam vidjela
jedno od glavnih rjesenja za borbu protiv predrasuda i napisala sam
elaborat, za predavanje u Skolama, o predrasudama medu nama, i
pored crnaca, Jevreja, Zena, Latino-Amerikanaca, native Amerikana-
ca-Indijanaca, kao grupa koje su historijski najvise izlozene predrasu-
dama i diskriminaciji, dodala sam kao najaktuelniju pojavu, predrasu-
de i diskriminaciju muslimana. Na novom poslu nastavnika historije
u Skoli, kao direktorica Bosansko-ameri¢kog instituta za genocide i
edukaciju (BAGI), ¢lan drzavne Komisije za holokaust i genocide, ra-
dim i radi¢u upravo na njegovanju tolerancije medu mladim ljudima.
Jedna od aktivnosti BAGI-ja je uklju¢ivanje mladih, razli¢itog etni¢kog
i religioznog porijekla u aktivnosti u kojima ¢e uciti jedni o drugima.
Konkurs za eseje za studente srednjih i visih $kola na temu “Eliminisa-
nje predrasuda svojim primjerom’”, ¢ija je poruka da svaki pojedicana
ima na ovakve procese vazan uticaj, pripremila sam za objavljivanje, a
jedna od glavnih tema ce biti islamofobija kojoj su izloZzeni mladi ljudi,
posebno nakon 11. septembra.

Raspolozenje koje je stvoreno poslije 11. septembra, dalo je nova
krila antiislamistima, koji su u isto vrijeme glavni negatori genocida
u Bosni i Hercegovini, kao $to su Srdan Trifkovi¢ i njegovi simpatizeri.
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Kulminacija njihovog negativnog, opasnog uticaja je nedavni masakr
u Norveskoj. Zajedno sa Institutom za genocid u Kanadi i Kongresom
Bo3njaka Sjeverne Amerike, Bosansko-americki institut za genocid i
edukaciju (BAGI) se bori za sprjecavanje Sirenja mrznje, lazi o islamu,
od strane negatora genocida i antiislamista. Nedavno je, zahvaljujuci
nasoj zajednickoj akciji, zabranjen ulazak Srdanu Trifkovi¢u u Kana-
du, gdje je trebao da odrzi predavanje na univerzitetu. Pisemo pisma
sudijama Haskog suda, Evropskoj Uniji, drzavnim komisijama, uni-
verzitetima, politickim i drugim centrima vlasti i odlucivanja, a ja sam
nedavno o tome govorila i na medunarodnoj konferenciji o genoci-
du, koja je odrzana u Argentini, na temu Dono3enje zakona o zabra-
ni negiranja genocida na teritoriji bivie Jugoslavije kao preventivni
metod. (Outlawing denials of genocide as a genocide prevention
method)

U isto vrijeme, ne trebamo zaboraviti pozitivne primjere koje smo
dozivjeli u Americi, kao naprimjer da su zahvaljujuci nasoj inicijativi,
usvojene Rezolucije o genocidu nad Bosnjacima, na federativnom ni-
vou, i u nekoliko drZzava gdje nas ima najvise, kao $to su drzava Ilinois,
Misuri, Mi¢igen, a rezolucija je usvojena i u Kanadi, kojima se svakog
11. jula obiljezava i odaje pocast zrtvama genocida, neduznim Bos-
njacima, koji su pred ocima svijeta ubijani jer su muslimani. Pred in-
ternacionalnim sudom je prvi put zakonski dokazan izvrseni genocid
(Srebrenica), silovanje Zena u BiH je prvi put okarakterisano kao zlo¢in
protiv ¢ovjecnosti i medunarodnog prava, prvi put je jedan predsjed-
nik drzave tuzen za genocid (Slobodan MiloSevi¢).

Agresija na Bosnu i Hercegovinu i genocid nad Bosnjacima nisu
imali adekvatnu medunarodnu pomo¢, a mnogi politicari, kvazi inte-
lektualci, i nau¢nici, namjerno su iskrivljavali sustinu agresorskog rata,
zato Sto su zrtve bili muslimani a ne hris¢ani. Uplasila se hris¢anska
Evropa, njen ekstremni politi¢ki dio na ¢elu sa tadasnjim predsjedni-
cima, poput Miterana, od nove drzave sa vecinskim muslimanskim
stanovnistvom, ali desilo se ¢udo, Bosna i Hercegovina, bez obzira na
vjeru i naciju, izabrala je suzivot, i pruzila neocekivani otpor agresoru.
Zajedno sa vecinskim dijelom boraca Bosnjaka, pruzili su otpor i “Ali-
jini” Srbi i Hrvati, ne odstupajudi sa linija odbrane Sarajeva, i drugih
gradova, i otpor je istrajavao, uz izmijenjen odnos velikih sila.
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Samuel Hantington je u svojoj knjizi Sukob civilizacija, ve¢ utro
put islamofobiji, proglasivsi, poslije hladnog rata, za najvedi svjetski
sukob, umjesto kapitalizma i socijalizma, “nepomirljivi” sukob dviju
kultura i religija, Zapada, s jedne strane, a kao neprijatelja broj jedan
- Kinuiislam, sa druge strane. Time je stvorena nova doktrina, kojom
se opravdavao napad na Irak, agresija na Bosnu i Hercegovinu, u po-
trazi za ekonomskim bogatstvom, kao $to se iza svakog rata krije ma-
terijalna dobit i teritorijalna ekspanzija. Preporuc¢ujem svima da pro-
¢itaju knjigu Majkla Sellsa “The New Crusades: Constructing the Muslim
Enemy’; i Smaila Bali¢a “Zaboravljeni islam” u kojima se objasnjavaju
ovi fenomeni islamofobije i manipulisanja predrasudama.

Amerika me cesto iznenadi, kad pomislim da sam nesto naucila
0 njoj i po¢nem da generalizujem i donosim zaklju¢ke o ameri¢ckom
drustvu, kulturi i njenim ljudima. | desi se Barack Hussein Obamal! Po-
slije ogranic¢enosti i konzervativizma oli¢enih u biviem predsjedniku
Dzordzu W. Bushu, u doba euforije i straha, kad je Osama najomrzeni-
je ime i simbol terorizma i neprijatelja Amerike, americki narod je na

izborima izabrao mjesanca, bijelca i crnca, iji je gen crnaca preovla-
dao, hrid¢anina i muslimana, Obama vs. Osama, pobijedio je Obama.

Moje je uvjerenje da deset godina poslije napada 11. septembra
2001., svaki human covjek treba da osudi teroristicki napad na neduz-
ne stanovnike Amerike, i neduzne stanovnike bilo koje druge zemlje,
i da se u isto vrijeme svojim primjerom i javnim istupanjem, obrazo-
vanjem, kad god treba bori protiv islamofobije, i svih drugih zastra-
njivanja, ne samo zbog nase sopstvene sudbine, ve¢ zbog nakaznih
pogleda na budu¢nost svijeta i nase djece koja traze svoja mjesta pod
suncem.
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mr. Muhamed Mrahorovi¢

IZRAELSKI LOBI I VANJSKA POLITIKA
SJEDINJENIH AMERICKIH DRZAVA

Prvo englesko izdanje 2006. lzdavac prijevoda iz engleskog jezika-internet izdanje uz
saglasnost profesora Johna Mearsheimera, “UdruZenje Mladi muslimani’ Sarajevo,
2011. g. Prosireno izdanje iste knjige, u hrvatskom prijevodu, objavila IK “Alfa, d.d.”
Zagreb, 2008. u 550 strana. Ova brosura je podijeljenja u 6 poglavija.

U relativno kratkom vremenskom intervalu sarajevski krug prevo-
dilaca ponudio je Citateljstvu i bosanskohercegovackoj politi¢koj ana-
litici tri prevedena djela o problemu bliskoisto¢nog konflikta izmedu
jednonacionalne Zidovske drzave Izrael i arapskomuslimanskih zema-
lja, od kojih su dva poblicirana’ i jedno u rukopisu?2- Tek is¢itavanjem
recena tri djela modi e se ostvariti validan, ali ne i zaokruzen, uvid u
najkompleksniji intercivilizacijski problem Moderne i Postmoderne.

Predmetna brosura ne rasvjetljava neke klju¢ne pojave nastale na
Zapadu kakve su jevrejski i evangelisticki cionizama masoni i tajne
loZe, judeofobija ili antisemitizam, sprega evangelisti¢kog i jevrejskog
cionizma i njihovi zajednicki i razliciti ciljevi djelovanja, teoloska dok-
trina, Armagedoon, povratak Mesije i Nebesko kraljevstvo, nuznost
skoncanja Zemaljskog kraljevstva, protjerivanje Engleza iz Izraela i
priklanjanje politickom patronatu Amerike, evropski antisemitizam i
politicki kredo “Evropa bez Zidova’, Je'dzudz i Me'dzudz, Antikrist ili
Dedzdzal, historijska pozadina i geneza konflikta Izrael-Arapi, evrop-

1 Grace Halsell, Prorocanstva i politika, Militantni evangelisti na putu nuklearnog rata, Dobra knjiga, Sarajevo, 2009.
Prijevod iz arapskog u bosanski, Muhamed Mrahorovic; John J. Mearsheimer & Stephen M. Walt, /zraelski lobi i
vanjska politika Sjedinjenih Drzava, Udruzenje Mladi muslimani, Sarajevo, 2011. Prijevod iz engleskog u bosanski,
grupa prevodilaca

2 Grace Halsell, Forcing Gods hand, (Prisila /Silina/ BoZije ruke), Prijevod iz engleskog u bosanski, Indira Hadzi¢-
Bogdanovic - u rukopisu. S obzirom na znacaj ove druge knjige pokojne Halseli, vjerujemo u njezino skoro publi-
ciranje, buduci da je preporucuju njezin sadrzaj i izvanredan prijevod kolegice Indire.
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ska odgovornost za dugovjeki historijski egzodus Jevreja i generira-
nje njihova revolta protiv Arapa Palestine, muslimana i krd¢anai tsl.

6
-

Bice potrebno u kontekstu ovog prikaza osvrnuti se i na netom po-
brojana pitanja, u okviru koji nam dozvoljava skuceni prostor prikaza,
a u svrhu boljeg razumijevanja izraelskog lobija i njegova djelovanja
na planu oblikovanja spoljne politike Sjedinjenih Ameri¢kih Drzava.

Autori predmetne brosure, dvojica americkih univerzitetskih pro-
fesora, eminentnih historicara, prestiznih sociologa i politickih analiti-
¢ara americke i uopce zapadne unutarnje i spoljne politike, bez obzira
na svekoliku rizi¢nost i dalekosezne politicke posljedice po njihove
porodice i njih samih, odlucili su se pozabaviti strogo kontroliranim,
zabranjenim i nedodirljivim temama u SAD i drugim zemljama u kojim
agresivno djeluje izraelski evangelisticki lobi, kakve su: kritika i nesuz-
drZiva osuda izraelske ekspanzionisti¢ke politike spram Palestinaca:
kr$¢ana i muslimana, javno solidariziranje sa neduznim palestinskim
narodom nad kojim se vrse zlocini genocida i holokausta, kakvim su
bili podrvgnuti Jevreji od strane evropskog nacizma, osobito njemac-
kog hitlerovskog fasizoidnog nacizma, sramna sluzinacka potcinje-
nost cjelovite americke politike interesima Izraela na Stetu interesa
americkih gradana i njihove buducnosti, ¢ime je Amerika dovedena
U poziciju taoca izraelskih interesa, usljed ¢egaje izgubila naklonost
i prijatelje u gotovo cjelokupnoj svjetskoj zajednici, osobito u bloku
islamskih zemalja. Najsurovija posljedica koja ve¢ nekoliko decenija
potresa Ameriku, zacijelo je krah americke ekonomije i finansijska kri-
za, koje su od Amerike ucinile najzaduzeniju drzavu u svijetu, a ¢ime
je ekonomski ugroZena.cjelokupna svjetska zajednica.

Izraelski lobi, isticu autori broSure, ¢ini velika koalicija organiza-
cija i pojedinaca koja aktivno i svim raspolozivim sredstvima djeluje
na planu oblikovanja americke vanjske politike i njezina usmjeravanja
ka interesima i podrsci Izraelu. Strukturira ga sprega ultradesnicarskih
i neoultradesnicarskih politickih organizacija sa vjerskim, jevrejskim,
ekstremnim, teroristickim, cionistickim skupinama i krs¢anskom
evangelistickom desnicom, ¢ije su centralno jezgro americki Zidovi.
Njihove aktivnosti nisu ogranicene iskljuivo na osiguravanje izbor-
nih glasova i trijumfa proizraelskim kandidatima u ameri¢kim zakono-
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davnim iizvrsnim tijelima (Kongresu i Senatu), nego i na organiziranu
propagandu i finansiranje svih proizraelskih organizacija i pojedina-
ca, slamanje i diskvalificiranje, svekolike pritiske, fizicko ugrozavanje i
likvidacije neposlusnih oponenata.

Potrebno je upozoriti da izraelskom lobiju ne pripadaju svi ame-
ricki Zidovi; da je, prema jednoj anketi iz 2004. godine, njih 36% dje-
lomicno ili nikako emotivno vezano za Izrael, da veci broj jevrejskih
zajednica Amerike podrzavaju ideju izmirenja sa Palestincima i obu-
stavu ekspanzije i gradnju jevrejskih naselja na prostoru Palestine
oznacenom Rezolucijom UN, protive se oruzanim neselektiranim na-
padima na pojas Gaze i goloruko stanovnistvo u drugim palestinskim
gradovina te insistiraju na obustavi podrivanja temelja mulimanskog
svetog hrama Al-Agsa u svrhu njegova urudenja i podizanja jevrej-
skog hrama na njegovim temeljima.

Fundamentalisticki lideri evangelistickog krs¢anskog cionizma
svoje djelovanje u interesu Izraela ostvaruju u tijesnoj saradnji i dogo-
vorima sa izraelskim vladama iz partije Likud. Premda americki Krivic-
ni zakon sankcionira koaliranje ameri¢kih institucija i organizacija sa
stranim vladama i njihovim drzavnim institucijama, iz tog zakona su
precutno izuzete izraelsko-krs¢anske organizacije i pojedinci unutar
Fronta izraelskog lobija u Americi $to predstavlja neviden nonsenzus
u medunarodnoj vanjskoj politici.

Moc¢ i utjecaji izraelskog lobija zasnivaju se na:

a) ideji obnove starobiblijskog (torinog) Izraela a s tim i reinstali-
ranju Zemaljskog kraljevstva, koju zagovaraju jevrejski i evan-
gelisti¢ki cionisti;

b) teoloskoj evangelistickoj doktrini o pripremi historijskih pret-
potstavki za uspostavu Nebeskog kraljevstva kome ¢e pret-
hoditi silazak Mesije na Zemlju u grad Jerusalim, destrukcija
povijesnog vremena, kona¢na nuklearna bitka protiv vojski
Antikrista (Rusija, Kina, Njemacka, islamske zemlje i Zidovi,
osim njih 135 hiljada koji ¢e se spasiti promaknué¢em u Me-
sijeve ucenike) i unistenje ljudske civilizacije Zemaljskog kra-
ljevstva; ideja koju zagovaraju iskljucivo evangelisticki teolo-
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zi, a kojoj se suprotstavlja oficijelna Isto¢na i Vatikanska crkva

zbog nekoliko slijedecih razloga:

1. Cionisti i ne pomisljaju obustaviti izgradnju kibuci-naselja
na protupravno uzurpiranim posjedima palestinskih mu-
slimana i kri¢ana,

2. Zbog provodenja politike “holokausta bez gasnih komora”
nad muslimanima i kr$¢anima Svete zemlje“i zato pozivam
sve kr$¢ane svijeta da svjedoce o genocidnom egzodusu
Palestinaca’,

3. Zato Sto ortodoksni evangelisti¢ki ideolozi poput biskupa
Falvela vjeru u Izrael smatraju primarnijom od Kristova na-
uka. Oni razgraduju Mesijevo ucenje u cjelini;?

) organizirana propaganda, akumuliranje kapitala koji osigura-

va ekonomsku i politicku mo¢ lobija, potpuna kontrola nad
ameri¢kim Kongresom i Senatom, kontrola svih elektronskih,
RTV i printanih medija, kontrola djelovanja i rada akademske
zajednice; planirano produciranje akademskih kadrova i nji-
hovo instaliranje u institucije za visoku izobrazbu;

d) provodenje sankcija nad neposlusnim izabranim predstav-

nicima izvrSne i zakonodavne vlasti pa i nad onim iz najvise
hijerharije ili potencijalnim kandidatima za ta politicka tijela,
pritisci i diskvalifikacije podmetanjem diskreditiraju¢ih afe-
ra, prijetnjama smréu, atentatima i neobjasnjivim udesima sa
smrtnim posljedicama (prisjetimo se ubistva braée Kenedi,
Niksona i njegove Watergate afere, korigiranja prijetnje Izraelu
zbog njegova sudjelovanja na strani Engleza i Francuza u ratu
oko Sueckog kanala protiv Naserovog Egipta, kome je Ameri-
ka pruzala podrsku, te potapanja americkog Spijunskog broda,
bliskoistocne spoljne politike Klintona i njegovih obecanja, iz-
bornih obecéanja Baraka Obame u predizbornoj kampaniji o bli-
skoisto¢noj vanjskoj politici i odnosima sa islamskim svijetom);

3

Grace Halsell, Prorocanstvo i politika, (Intervju sa kr$canskim svestenikom crkve “Mamedansko Evandelje” u Be-
tlehemu, Naimom Hurijem i rektorom Bogoslovskog univerziteta u istom gradu casnim Josephom Loewenstei-
nom, str. 109-110.
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e) etiketiranje protivnika u americkoj drustvenoj zajednici “anti-
semitima i judeofobima” kao formom najdrasti¢nije denunci-
jacije oponenata bezrezervnoj spoljnoj podrici Amerike lIzra-
elu i njegovoj genocidnoj politici protiv palestinskog naroda.

Program i projekti djelovanja izraelskog lobija na planu ostva-
renja kona¢nih ciljeva dugo vremena su predstavljali dobro ¢uvane,
zabranjene teme. Svoj program i projekte djelovanja na planu reali-
ziranja starozavjetnih proroc¢anstava evangelistisko-jevrejski lobi pre-
uzima iz Knjige Ezekielove, Knjige Otkrovenja i Knjige Ivanove, koje
¢emo taksativno spomenuti:

« Povratak Jevreja u Svetu zemlju Palestinu,
« Uspostava zidovske drzave lzrael,

« Promjena geopoliticke slike Bliskog Istoka, zbog ¢ega je na tom
planu pokrenut rat Iraka protiv Irana, iracka okupacija Kuvajta,
agresija na Irak i zbacivanje sa vlasti Saddama Husejna, invazija
na Avganistan, pokusaj ekonomskog i politickog destabilizira-
nja Malezije i Indonezije, nekoliko ratova protiv Libana, “Arapsko
prolje¢e”: Maroko, Egipat, Oman, podjela Sudana, odbrambeno
i ekonomsko destabiliranje Pakistana, previranje u Libiji i vojna
intervencija snaga NATO saveza, pri ¢emu u realizaciji ovog pro-
jekta preostaje jos nedovrseno pitanje Sirije i Islamske Republike
Iran,

- Slabljenje svake moci neprijatelja Jahvinog odabranog naroda
(Rusa raspadom SSSR, Kineza, islamsko-arapskih zemalja),

« Nepriznavanje nacionalnog arapskog identiteta Palestinaca i
potpuno razaranje islamskih svetih mjesta (a kao tajni projekat i
krs¢anskih -Crkve ProZivljenja),

» Napad Jahvinih neprijatelja na j evrejsku drzavu,

« Nuklearna apokalipsa Armageddon i unistenje historijskog vre-
mena kao i skon¢anje Zemaljskog kraljevstva,

« Silazak ili povratak Mesije Izbavitelja i podizanje Evangelisticke
pravovjerne Crkve u Nebo,
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« Preobrazaj malobrojne prezivjele jevrejske zajednice u krican-
stvo, samo 135 hiljada od 23 miliona, koliko ih danas zZivi u Izraelu
i u ostatku svijeta,

« Uspostava opceg mira u Mesijevu hiljadugodisnjem kraljevstvu.*

« Ovdje bi se dalo privrstiti i projekat globalizacije svjetske zajed-
nice, kojom ce se upravljati iz lobistickog centra modi.

Svojom nelimitiranom finansijskom, oruzanom i diplomatskom
podrskom Izraelu Amerika ne moZe racunati na opce simpatije i odo-
bravanje cjelokupne svjetske zajednice drzava s izuzetkom nekih
srodnih politickih predrasuda, a kao satifakcija nude im se simpati-
je evangelisti¢ko-izraelskog lobija i licemjerno etiketiranje “velikim
dobrociniteljem” posvojenog politickog ¢eda. | drugim drzavama u
svijetu, pa i u regiju Bliskog Istoka Amerika je odobravala kredite, u
znatno manjim dolarskim iznosima, uz uvjet da su cjelokupni krediti
moraH biti potroseni u Americi u uvjetovane ciljeve od strane americ-
ke administracije sukladno diktiranom pravilu: “zaduzi se -ovdje po-
trosi -kamate otplacuj na dugi vremenski period”. Jedino bespovratni
krediti Izraelu nisu bili uvjetovani niti i¢im limitirani, bez obzira u koje
Ce svrhe biti utroseni.

Pred zabrinutom svjetskom zajednicom i ameri¢ckim drustvom
svoj status taoca izraelske politike, ameri¢ka administracija opravda-
va ili pokusava opravdati krajnje nerazumnim i jos$ vise licemjernim
razlozima, kakvi su:

Strateska odgovornost i uzajamni interesi partnera: Mozda je
Izrael u periodu hladnog rata i Sestodnevnog rata protiv arapskih ze-
malja povezanih sa Sovjetskim Savezom i posluzio kao strateski par-
tner, unidtenjem nihovih vojnih i oruzanih potencijala i otkrivanjem
stabilnosti vojnih i drugih odnosa tih zemalja sa svojim sovjetskim sa-
veznikom. U periodima nakon izraelsko-arapskog rata 1967. godine,
kako tvrde autori broSure, Izrael ne moze zadrzati status strateSkog
partnera, vec¢ naprotiv, postao je strateSkom hipotekom i teretom.

S krajem devedesetih godina, a narocito poslije 11. septembra
2001. godine stratesko partnerstvo sa lzraelom ameri¢ka politika

4 lzraelski lobi... , poglavlje Sesto; Grace Halsell, Prorocanstvo i politika, Predgovor trecem izdanju u prijevod iz arapskog,
str. 30.; Grace Halsell, Prisila BoZije ruke, Poglavlje sedmo, prijevod u rukopisu Indire Hadzi¢-Bogdanovic, str. 29-33.
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opravdava tezom da se obje zemlje nalaze na udaru arapsko-islam-
skog terorizma, $to je imalo vrlo negativne posljedice po islamski svi-
jet,a posebno za regiju Bliskog Istoka i Palestinu. Takvom partnerskom
politikom Amerike i Izraela svakoj arapsko-islamskoj zemlji uskra¢eno
je legitimno pravo odbrane politi¢kog suvereniteta i teritorijalnog in-
tegriteta pred stranom agresijom i drzavnim terorizmom velikih drza-
va i saveznika. Tako je legitimno pravo Palestinaca da se brane i bore
protiv vojne agresije preko nodi preimenovano u terorizam islamskih
i arapskih ultramilitantnih grupacija.

Moralni razlog: Tvrdnjom da je Izrael slabija strana u bliskoisto¢-
nom konfliktu te da je okruzen neprijateljima (Jevrejski Davud u okru-
zenju arapskog Golijata) vrlo decidno raskrinkava cinizam americke
spoljne politike. Pred licem svjetske javnosti bezobrazno je i krajnje
nemoralno skrivati ¢injenicu da je lzrael jos u periodu 1947-1949.
ostvario vojnu premo¢ nad svojim arapskim susjedima Sto ¢e samo
potvrditi izraelski ratovi 1956. i 1967. godine.” Danas ta je razlika ne-
uporodivo veca ,bududi da Izrael raspolaze nuklearnim arsenalom,
a i sam proizvodi nuklearne bojeve glave za masovno unistenje, za
razliku od arapskih zemalja koje ne posjeduju ni modernije konven-
cionalno naoruzanje. Kakva je to pamet i kolektivni moral koji smatra
moralnim aktom podrzavanje i zastitu drzave koja vec¢ Sest desetljeca
provodi genocidnu politiku ili‘holokaust bez gasnih komora’ nad au-
tohtonim Ziteljima Palestine, muslimanima i kré¢animal!?

Pomoc¢ izraelskoj demokratiji: Ako je Izrael drzava koja se teme-
lji i razvija demokratske vrijednosti i zarad takvog oblika domokratije
srucuje fosforne zapaljive rakete kao i one sa nuklearnim punjenjem
na naselja i gradove, provodi masovna ubijanja djece, Zena i starih
osoba, ako sa zemljom ravna domove Palestinaca, onda se s pravom
treba zapitati $ta je to demokratija? Zasto se americki ¢ovjek, politicar,
priklanja dvojnom, dijametralno opre¢nom poimanju demokratije?
Povijesno je poznato, kako tvrde autori, da je Amerika u proslosti rusi-
la domekratske sustave vlasti, kao 5to je i poznato da u svojoj avliji ra-
zvija liberalnu demokratiju i jednakopravnost medu razli¢itim rasama
i religijskim zajednicama. Kako je onda mogu¢ toliko paradoksalan
luksus te Izrael tretirati demokratskom drzavom, a njegovodrustvo je

5 lzraelski lobi, str. 19/20.
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ustrojeno na krvnom srodstvu? Nije li to paradoks bez presedana u
povijesti ljudske civilizacije!?

Nadoknada Jevrejima za zlocine kroz historiju: Uvazeni autori
bi najradije u prenerazenom stresu odc¢utali nad ovakvim “opravda-
vajuéim razlogom” americke spoljne podrske Izraelu, naprosto zbog
Cinjenice da je porazavajudi za ameri¢ku zajednicu razlicitih rasa i du-
hovnih tradicija i svakog civiliziranog, humanog i nekom od vjerskih
tradicija oplemenjenog Amerikanca. Zar je normalno i moralno da
neduzni palestinski krs¢ani i muslimani snose posljedice i placaju ceh
za egzodus jevrejskog naroda koji su nad njim demonstrirali rimska
imperija, kré¢anska Spanija, srednjovjekovni nacizam renesansne kr-
S¢anske Evrope, srednjovjekovna krs¢anska ruska carevina, njemac-
ki nacifasizam, evropski krizari?! Covjek zdravog uma nije sposoban
niti spreman prihvatiti takav besmislen razlog, kao $to jednako tako
sablaznjava se prihvatiti ¢injenicu da narod koji je iskusavao takve hi-
storijske golgote ima hrabrosti ili drskosti provoditi istovjetne golgo-
te nad drugim nevinim narodom - Palestincima! Ipak, bolesni umovi
izraelskih lobista dozivljavaju takvo nehumano ponasanje izraelske
drzave ¢asnim i bogougodnim djelom te su i brod ameri¢ke vanjske
politike, nazalost, dugoro¢no nasukali na neprebrodivi moreuz u oke-
anskom bespucu.

Zbog svega kazanog, kao i onog s$to ovdje nije spomenuto zbog
limitiranog okvira za prikaz, preporucujemo citateljstvu ovu brosuruy,
kao i druge dvije knjige uvazene spisateljice Grace Halsell, koje smo
koristili u pripremi naseg teksta.
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mr. Alija Muminovic
ARAPSKO-IZRAELSKI ODNOSI

ZAHTIJEV PALESTINE
ZA PRIJEM U CLANSTVO UN

UVOD:

Palestinski predsjednik Mahmoud Abbas najavio je da ¢e Palestin-
ci u septembru ove godine unilateralno traziti priznanje drzavnosti u
UN-u, jer nema izgleda za obnovu pregovora.

Abbas je ranije nagovijestio da bi Palestinci odustali od zahtjeva
za priznanjem palestinske drzave ako bi se mogli oZivjeti pregovori s
Izraelom, koji su u zastoju od septembra prosle godine.

Mnoge drZzave su nagovijestile da bi taj zahtjev podrzale, ukljucu-
juci Francusku i Veliku Britaniju. Izrael se, medutim, tome ostro protivi,
kao i SAD i Njemacka, koje smatraju da palestinska drzava treba da
bude rezultat pregovora.

Abbas je odbio da se vrati za pregovaracki sto, nakon sto izraelski
premijer Benjamin Netanyahu 26. septembra 2010. godine nije pro-
duzio moratorijum na izgradnju u jevrejskim naseljima na okupiranoj
teritoriji.

Palestinska strana je potom analizirala’ druge opcije i odlu¢ila da u
septembru u Generalnoj skupstini UN-a zatrazi punopravno ¢lanstvo
u svjetskoj organizaciji i priznanje drzave u granicama koje su posto-
jale prije rata 1967. godine. Izrael je u tom ratu osvojio Zapadnu obalu
s isto¢nim Jerusalemom i pojas Gaze.

1 Ovaanaliza je kompilacija diplomatskih izvjestaja iz Amana i Washingtona, te izvora: www.aljazeera.net i www.
aipac.org.
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Kako se priblizava septembarsko zasjedanje Generalne skupstine
Ujedinjenih nacija tako u regionu, ali i izvan njega, rastu tenzije u vezi
sa najavljenom palestinskom odlukom da se pred ovo tijelo ide sa pri-
jedlogom rezolucije o priznavanju palestinske drzave kao punoprav-
ne ¢lanice UN, sto bi de facto znacilo i priznanje drZave Palestine. Kao
$to je poznato, ovo moguce priznanje ne moze imati formalno puni
pravni i prakti¢ni efekat bez daljih procedura, uklju¢ujuci tu i proce-
duru u Vijecu sigurnosti u kojem je moguc i o¢ekivan veto SAD. Jasno
je, ipak, da bi se prihvatanjem pomenute rezolucije pozicije Palesti-
naca u daljem procesu izgradnje drzave znatno ojacale, kao 5to bi se
i pozicija Izraela u medunarodnim relacijama bitno komplicirala, po-
sebno sa stanovista medunarodnih konsekvenci naspram okupacije
palestinskih teritorija.

Prema trenutnoj situaciji, pored Izraela koji i dalje uporno insistira
na iskljucivom “rjesenju kroz bilateralne pregovore” umjesto u UN-u,
te SAD koje potpuno podrzavaju Izrael i nastavak ,mirovnog proce-
sa” (definiranog jos 1993. godine i dovedenog do najave direktnih
pregovora 2010. godine, prekinutih odmah nakon prvog susreta
Netanyahua i Abbasa u Washingtonu), klju¢na dilema u vezi sa gla-
sanjem u UN jeste pozicija zemalja Evrope. Unutar EU u ovom ¢asu,
vec su se jasno protiv prijedloga Palestinaca izjasnile Njemacka i Ho-
landija, dok Radek Sikorski, ministar vanjskih poslova Poljske, nove
zemlje predsjedavajuce u EU, izjavljuje dan nakon preuzimanja nove
uloge da“blok od 27 drzava EU radi na postizanju zajednicke pozicije
koju ¢e zauzeti ukoliko UN budu ‘upitane’ o priznavanju palestinske
drzave”. Istovremeno, Francuska i Velika Britanija su dale do znanja da
Ce podrzati prijedlog Palestine ukoliko se do septembra, prethodno
utvrdenog roka, ne obnove direktni pregovori Izraela i Palestine, pod
konkretnim, jasnim uslovima i u odredenom vremenskom roku. Mi-
nule sedmice u Strasbourgu je najavljeno da bi Palestinski Nacionalni
Savjet (PNC) “mogao ove godine” da dobije status “partnera za demo-
kraciju” u Parlamentarnoj skupstini Vije¢a Evrope, $to se Cita kao novi
znak podrske palestinskoj drzavi.

Formalno zapoceti direktni pregovori izmedu Izraela i Palestinaca
pod “kiSobranom” SAD u 2010. godini su prekinuti jer Izrael nije zelio

Svijeti medunarodni odnosi s KORAKbroj 24 mm mm mm



135
iy

da produzi desetomjesec¢ni moratorij na izgradnju naselja na okupira-
nim teritorijama koji je bio palestinski uslov za pregovore, a Palestinci
nisu htjeli nastaviti pregovore u uslovima neprekinute i stalne dalje
gradnje tih naselja. Izrael tvrdi da nastavak pregovora dolazi u obzir
jedino bez ikakvih uslova, ukljucujuci i nastavak gradnje naselja “koja
Ce biti predmet pregovora”. Jasno je da se radi o kupovini viemena u
kojem se grade nova naselja ¢ime se na terenu stvara i “nova realnost”
na kojoj Izrael, uz podrku SAD, stalno insistira.

Minulih dana (kraj juna 2011.) na Bliskom istoku su boravili novi
specijalni izaslanik ameri¢ckog predsjednika Obame Dennis Ross za-
jedno sa Davidom Haleom, bivsim ambasadorom SAD u Jordanu,
pokusavajudi da “prisile” i Netanyahua i Abbasa na nastavak prego-
vora u okviru “procesa’; kojima bi se preduprijedila najavljena akcija
Palestinaca u UN-u, uz naglasenu tvrdnju da bi “jednostrano prizna-
vanje Palestine bilo u suprotnosti sa ciljevima mirovnog procesa i
protiv stabilnosti u regionu’”. Kredibilitet akcije Dennisa Rossa medu
Palestincima i Arapima uopste, u znacajnoj mjeri umanjuje Cinjenica
da je rije¢ o karijernom diplomati snazno i otvoreno proizraelskih sta-
vova, direktno pod utjecajem mocéne proizraelske lobisti¢ke grupacije
Americko-izraelskog Komiteta za odnose s javnosc¢u (The American
Israel Public Affairs Committee - AIPAC. Prema mnogim analizama i
komentarima zadnjih dana objavljenim u arapskoj stampi, rijec je i o
Covjeku koji je “direktno kriv $to mirovni proces vec dvije decenije ne
daje nikakav rezultat osim $to Izraelu pribavlja potrebno vrijeme za
mijenjanje stanja na terenu”.

U danima u kojima se uzurbano lobira na obje strane za i protiv na-
javljene palestinske inicijative u UN, Arapska liga je dala “zeleno svje-
tlo” za tu inicijativu, ukoliko se do septembra ne u¢ini bitan korak na-
prijed u pregovorima i to na nacin temeljen prvenstveno na“Arapskoj
mirovnoj inicijativi” iz Bejruta 2002. godine koja, uz izraelsko prizna-
vanje Palestine u granicama iz 1967. godine, nudi Izraelu sigurnost
i priznanje svih 57 zemalja Islamske konferencije. Palestinska stra-
na prihvatila je ovih dana i tzv. “Francusku inicijativu” koja zagovara
medunarodnu konferenciju u Parizu, uz uslov da se utvrdi vemenski
okvir za zavrsetak “procesa’; preciziraju “teritorije za razmjenu sa Izra-
elom” tragom Obaminog prijedloga da granice Palestine pocivaju na
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granicama iz 67. uz “zajednicki dogovorenu zamjenu teritorija” (kako
bi se Izraelu sacuvala glavna naselja izgradena na okupiranim terito-
rijama), te ukoliko se obustavi svaka dalja gradnja i proglasi drzava.
Modaliteti povratka izbjeglica, ili kompenzacija za imovinu, detaljno
bi se utvrdili kroz pregovore kasnije, uz obavezno priznavanje “prava
na povratak”temeljem medunarodno priznatih standarda.

Konacno, u susret daljim aktivnostima povodom palestinske inici-
jative, vazna je i ¢injenica da je americki Senat nedavno jednoglasno
usvojio rezoluciju kojom se prakti¢no daje do znanja Palestincima da
¢e im biti obustavljena svaka dalja ekonomska pomo¢ ukoliko budu
isli sa svojim prijedlogom na Generalnu skupstinu UN sa prijedlogom
za priznavanje, umjesto nastavljanja direktnih pregovora sa Izraelom.
Podjednako tako, mjera ¢e se odnositi i na svaku dalju pomo¢ novoj
Vladi Palestine ukoliko u njoj budu predstavnici Hamasa. Obaminoj
administraciji Senat je dao do znanja da ¢e na svaku rezoluciju Vijeca
sigurnosti u korist jednostranog proglasenja nezavisnosti Palestine
SAD staviti veto. U prvoj reakciji iz Ramallaha, visi politicki savjetnik
Abbasa Nimer Hammad kazao je da “ova odluka nece sprijeciti pale-
stinski narod da realizira svoje pravo na drzavu”

Sto se pitanja Hamasa ti¢e, kao vaznog elementa u cijelom pro-
cesu, stvar je mnogo sloZenija nego $to izgleda kada se svede samo
na njihovo “prihvatanje” ili “odbijanje” od strane lzraela i SAD. Zbog
toga i proces najavljenog “pomirenja” izmedu Fataha i Hamasa ne ide
najavljenom dinamikom. U pitanju nije samo tehni¢ko pomirenje ve¢
definitivni lom i u odnosu na dosadasnji generalni pristup Palestinaca
Izraelu i buducim perspektivama odnosa u regionu. Naime, pitanje
je hoce li se nastaviti tek kroz bilateralni pregovaracki proces koji do
sada nije dao nikakav opipljiv rezultat, a na koji je uz veliki rizik kod
kuce pristao Abbas. lli ¢e medu Palestincima opet prevagnuti ideja
da se ide na “radikalne metode” kojima je bio sklon Hamas. lli ¢e se
otvoriti prostor za “treci put “ u kojem ce biti mjesta i za Abbasa i za
Mishaala, uz pomo¢ UN i temeljem zajednickih interesa i proklamira-
nih medunarodnih principa.Taj se pristup tic¢e i globalnih regionalnih
odnosa, ukljucujudi utjecaj Irana sa jedne i Saudijske Arabije sa druge
strane, te sve druge utjecaje koje su vec porodila aktuelna zbivanja u
arapskom svijetu. Zato je pitanje i hoce li Izrael i SAD imati “sluha” za
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taj proces i kojem ce rjeSenju doprinijeti. Pomo¢ Abbasu da okrene
Hamas u pravcu konsolidacije odnosa medu Palestincima sa ciljem
integriranja u mirovni proces jedan je put, a ignoriranje do odbijanja i
vrac¢anja Khaleda Mishaala krajnjem radikalizmu (Sto se de facto radii
posljednjim odlukama u SAD), sasvim drugi.

Po mnogo ¢emu je sli¢na situacija i sa Hezbollahom u Libanu: Oni
su pokazali da mogu biti kooperativan partner, koliko-toliko stabilnoj
vladi ove zemlje, $to ih po brojnosti i glasackom tijelu spada (kao $to
su i bili prosle dvije godine u koalicionoj vladi Haririja, nakon slobod-
nih izbora), ili ih se moze radikalizirati do kraja u korist Irana, Sto bi
ponovo dodatno destabiliziralo i Liban i regiju.

Abbas se u danasnjoj situaciji nalazi pred dvije moguénosti: Da
privoli Hamas (uz razumijevanje i indirektnu pomo¢ SAD i Izraela,
znaci bez finansijskih i drugih “kazni” kojima se prijeti u ovom casu)
da prihvati konstruktivnu opciju, prizna prozapadnog S. Fayyada kao
premijera koji utire put Palestini prihvatljivoj za Zapad. Time bi i pale-
stinski predsjednik ispunio znacajan zahtjev Zapada u vezi sa Hama-
som. Ako Hamas to odbije, Abbas opet ima odrijeSene ruke u odnosu
na Zapad jer ga se ne moze vise ucjenjivati “jedinstvom Palestinaca”
kao uslovom za dalja pregovaranja i njegov legitimitet u procesu. Pro-
blem, dakle, nije samo u Hamasu, ve¢ i u manevarskom prostoru koji
se hode, ili nece, ostaviti Abbasu u odnosu na Hamas. Od toga, u zna-
¢ajnoj mjeri, zavisi i pitanje hoce li Palestinci, u septembru, doista ici
pred UN sa svojim zahtjevom i u kojim okolnostima, ili nece.

U svakom slucaju, posljednja relevantna istrazivanja javnog mni-
jenja na palestinskim teritorijima i u Izraelu pokazala su da 65 posto
Palestinaca vjeruje da treba i¢i u UN sa rezolucijom o priznavanju, kao
sto je isto toliko Izraelaca uvjereno da ¢e Palestinci to uciniti, bez ob-
zira na ogromne pritiske Izraela, Amerike, Njemacke i nekih drugih
zemalja” (Hebrew University, Palestinian Centre for Policy and Survey Re-
search)

SUSTINA PALESTINSKOG PRIJEDLOGA: Palestincima je jasno da
¢ak i ako dobiju potrebnu vecinu u UN za svoj prijedlog, situacija na
terenu preko nodi nece postati drugacija. To moze da bude, kako vje-
ruju, samo snazan impuls za kona¢nu deblokadu decenijama dugog i
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bezuspjesSnog “mirovnog procesa” do sad vise puta na razli¢ite nacine
definiranog i u UN-u (izmedu ostalog Rezolucije 242, 338, 1397, 1402,
1515), i na medunarodnim konferencijama (Madrid, Helsinki, Oslo |
i Il itd.), u evropskim institucijama (Venecijanska Deklaracija 1980.,
Berlinska Deklaracija 1999., Deklaracija iz Sevilje 2002. itd.), kroz for-
miranje “Bliskoisto¢nog Kvarteta” (UN, EU, SAD, Rusija), definiranjem
“Road map” (nadgledanje mirovnog plana koji je trebalo da do 2005.
dovede do potpunog rjesenja izraelsko-palestinskog sukoba) itd. Ma-
hmud Abbas je, bez sumnje, potvrdio da je ¢ovjek mira i pregovora,
Palestinci su odustali od svake nasilne doktrine (terorizam, intifada),
njihove strukture ucestvovale su u svim bezbjednosnim projektima
i u punoj koordinaciji sa Izraelom, Jordanom i Egiptom, njihova civil-
na infrastruktura bila je prilagodena novim zahtjevima (TV programi,
obrazovanje, administracija), pa ipak, sve to skupa nije dovelo da pla-
niranog cilja.

Ni jedan od proklamovanih ciljeva (drzava, granice, Jerusalem,
izbjeglice, naselja itd.) nije dostignut. Mirovni pregovori zagovarani
od 1993. nisu dali rezultat. Abbas licno i palestinsko vodstvo vise ne-
maju nikakvog nacina da pred vlastitim narodom brane prihvatanje
svih zahtjeva od strane SAD, Izraela i medunarodne zajednice u ime
stvaranja drzave, a kao rezultat imaju seriju “ne” od strane Netanyahua
i snazni aplauz ameri¢kog Kongresa za svako od tih “NE” (“ne” suvere-
noj drzavi po medunarodnim standardima, “ne” granicama iz 67., “"ne”
statusu Isto¢nog Jerusalema, povratku izbjeglica, obustavi gradnje
ilegalnih naselja, vlastitoj armiji itd.) Nakon 44 godine okupacije, pod
ovim uslovima drzava ne moze biti u izgledu a alternativna rjeSenja se
ne nude i ne prepoznaju.

Zato Palestinci pribjegavaju vra¢anju medunarodno prizna-
tim odlukama i tre¢em putu kao promjeni “pravila igre”. Umjesto
svih propalih pregovora na kojima se insistira u nedogled, umje-
sto nasilnih operacija bilo koje vrste, Palestinci se opredjeljuju za
“treci put” - traziti od medunarodne zajednice da potvrdi (ili od-
bije) viSe puta potvrdene vlastite odluke i stavove u cilju prestan-
ka okupacije i ustanovljavanja drzave, na istom mjestu i u istoj
formi gdje je i kako je 1947. godine donesena i odluka o podjeli
na lzrael i Palestinu, s tim $to je ovaj put rijec o teritoriji Palestine
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mnogo manjoj od one predvidene podjelom 1947. To je, de facto,
ustupak “novoj realnosti” na kojoj insistiraju i Izrael i SAD.

Prema uvjerenjima Palestinaca, ali i velikog broja zemalja ¢lanica
UN, taj palestinski “treci put” je vjerovatno i posljednja 3ansa da se u
okviru medunarodnih principa i standarda, mirnim putem, prizna pa-
lestinsko pravo na samoopredijeljenje i drZzavu. Svaka druga solucija
bit ¢e mnogo slozenija i mnogo teza ne samo za Palestinu i Izrael, ve¢
i za cijeli region pa i Sire medunarodnu zajednicu. Izvjesno je sasvim,
da je to i posljednja Sansa da se djeluje koordinirano sa palestinskom
strukturom koju predstavljaju ljudi “mirovne provenijencije” poput
predsjednika Mahmuda Abbasa i premijera Salama Fayyada, bivseg
zvanicnika Svjetske banke.

STA ZELE IZRAEL | SAD: Za Izrael i SAD, razlozi za insistiranje na
“nastavku procesa” su visestruki. Izrael time definitivno dobija na vre-
menu kroz koje nastavlja da gradi naselja, fragmentira palestinsku
teritoriju do nestajanja, radikalizira Palestince i time dobija novi ar-
gumenat za odgadanje pregovora. Ova logika u novonastalim uslo-
vima u arapskom svijetu veoma je riskantna, ne moze da ra¢una sa
bivsim rezimom u Egiptu pa na isti nacin ni u Jordanu, ona pogoduje
jacanju ekstremizma svake vrste u susjedstvu i regionu, sa moguce
dugoroc¢nim i slozenim posljedicama po region i Sire. Ovo pogotovo
kada se uskoro kroz izbore na javnoj politi¢koj sceni u Egiptu, Jordanu
pa mozda i Siriji pojave ojacali islamisticki pokreti do sada zabranje-
ni. Pritisak postojece radikalne i konzervativne politicke garniture u
Izraelu, sa pripravnim ministrom spoljnih poslova Liebermanom, u
cilju “konac¢ne judaizacije Palestine’, je veliki, sa otvorenom Zeljom
postizanja krajnjeg cilja kojeg je definirao jos Chaim Weizmann, prvi
predsjednik Izraela (1949.-1952.): “Palestinci nisu konstitutivni narod
i nemaju pravo na drzavu. Izraelci su narod Cija je drzava Palestina,
onako kako je Francuska drzava Francuza”

Cijela ova percepcija, na medunarodnoj sceni prikriva se teorijom
0 ugrozenoj bezbjednosti Izraela (time i interesa Amerike u regio-
nu) pri ¢emu se potpuno potiskuje jedini istinski uslov za stabilnost
i sigurnost Izraela - osnivanje suverene, demokratske, medunarodno
odgovorne drzave Palestine.
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Bijela kuca i State Depertament bi svako rjesenje mimo “mirovnog
procesa” sa njima na Celu dozivjeli kao veliki udarac vlastitoj medu-
narodnoj poziciji u svijetu, a posebno u regionu, kao gubitak kredibi-
liteta u arapskom svijetu, ali i kao mogucnost da rjeSenja mimo njih
na ovom terenu dovedu do rezultata kojima ne bi, interesno i geo-
strateski, bili zadovoljni. Drugi snazan razlog za poraz palestinskog
prijedloga je $to bi takvo rjeSenje sasvim izvjesno dovelo do reakcija
mocnog izraelskog lobija u SAD koji bi, sasvim sigurno, nasao nacina
da krajnje negativno utjece na ishod narednih predsjednickih izbora
u SAD. Ne treba zaboraviti da je i Barack Obama dobio izbore uz snaz-
nu pomog, pored ostalih, i izraelskog lobija u zemlji.

POZICIJA BIH: Svoj odnos prema ovako definiranoj situaciji u svi-
jetuiregionu povodom sve izvjesnijeg zahtjeva Palestinaca za prizna-
njem pred UN, nasa zemlja u mogucnosti je da zasniva bez ostataka
na sasvim principijelnim stavovima i ve¢ usvojenim medunarodnim
odlukama, rezolucijama, deklaracijama i zaklju¢cima. Pri tome, pre-
vashodno, nije rije¢ samo o opredjeljivanju za i protiv glasanja o pa-
lestinskom prijedlogu, ve¢ o principijelnoj poziciji u medunarodnim
odnosima:

*BiH je od pocetka bila za mirno rjesenje izraelsko-palestinskog
pitanja i kraj okupacije, uz postivanje svih dosadasnjih rezoluci-
ja UN i drugih relevantnih medunarodnih odluka i zakljuc¢aka, u
skladu sa pravom Palestinaca na samoopredjeljenje i drzavu, a
Izraela da zZivi u miru i sigurnosti.

* BiH je oduvijek smatrala da se ovi ciljevi mogu postici jedino pri-
znavanjem drzave Palestine, u okviru koncepta,dvije drzave”

*BiH je i do sada prihvatala rezolucije, odluke i zaklju¢ke koji su
granice prije okupacije palestinskih teritorija 1967. godine treti-
rali kao osnovu za utvrdivanje granica nove drzave na Zapadnoj
obali i u Gazi, sa Isto¢nim Jerusalemom kao glavnim gradom te
drZzave.

*BiH je prihvatala i do sada sve rezolucije Savjeta bezbjednosti
kojima su regulirana prava izbjeglica, znaci rezolucije 242, 194
i338.
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*BiH je i do sada smatrala dalju izgradnju naselja na okupiranim
teritorijama, ukljucujudi i Isto¢ni Jerusalem, nelegalnom i neodr-
Zivom, te velikom preprekom i opstrukcijom za mirno i cjelovito
rjeSavanje problema.

* BiH je i do sada podrzavala sve medunarodne napore u cilju rea-
lizacije ovih ciljeva, pa tako i “mirovni proces” zapocet 1993. go-
dine, te usvojenu “Road Map” kao dio tog procesa. U tom smislu
BiH bi principijelno podrzala i sva zajednicka rjeSenja do kojih
bi doveli direktni pregovori u okviru “mirovnog procesa”. Posto
je ocigledno da pomenuti proces nije dovrsen niti je do ovoga
¢asa dao rezultate onako kako je to bilo od samih ucesnika pred-
videno i utvrdeno, a za sada je joS neizvjesno $ta moze poluciti
naredna dva mjeseca krajnje dinamizirana aktivnost svih ¢inilaca
u diplomatskim naporima da se dode do rjeSenja prihvatljivog za
sve, BiH se nalazi u poziciji da paZljivo prati razvoj dogadanja uz
nastavljanje davanja principijelne podrske dinamiziranju mirov-
nog procesa kroz pregovore, uklju¢ujuci sve najnovije inicijative i
dalje akcije i zakljucke palestinske strane, SAD, Kvarteta, EU i svih
drugih koji su angazirani u tim “novim inicijativama”. Ocekivati je
da bi svaki konkretni rezultat tih inicijativa koji bi garantirao u re-
alnom roku dosezanje vec ranije definiranih ciljeva u rjesavanju
palestinsko-izraelskog pitanja, otvorio vrata samim Palestincima
i za druga rjeSenja mimo zahtjeva za priznavanjem u UN.

Ukoliko se ne iskristalizira takva inicijativa, i BiH suoci sa opredje-
ljivanjem u UN, neophodno je imati na umu i uzeti u obzir sve gore
nabrojane elemente cjelovite situacije, principe kojih se nasa zemlja
drzala u vezi sa ovim pitanjem i do sada, kredibilitet ste¢en temeljem
postivanja tih principa i kroz djelovanje u VS UN. To bi znacilo da i po-
vodom ovog izjaSnjavanja treba podrzati jos jednom sve odluke UN
i drugih relevantnih institucija, rezolucije, deklaracije itd. te potvrditi
u UN pravo palestinskom narodu na samoopredjeljenje i priznanje
drzave Palestine kao punopravne ¢lanice UN. U ovom slucaju, zemlje
¢lanice UN, pa tako i BiH, ne opredjeljuju se izmedu Izraela i Palestine,
i svih onih koji podrzavaju jednu ili drugu stranu, ve¢ zastupaju i jo$
jednom potvrduju principijelne stavove za koje su i do sada, u mnogo
slu¢ajeva i na raznim mjestima dale svoj glas.
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Pitanje bi se, naravno, moglo tretirati i iz pozicije “politickog opor-
tunizma’; to jest procjene kakve bi posljedice u direktnim odnosima
sa lzraelom, SAD i drugim zemljama koje budu glasale protiv palestin-
skog prijedloga, moglo imati ovakvo opredjeljenje po nasu zemlju.
Mnoge drzave su vec sada izlozene snaznom pritisku kako ne bi gla-
sale za olekivani prijedlog rezolucije Palestine. Uostalom, iz Washin-
gtona je otvoreno poruceno da ce “uciniti sve da smanje broj drzava
koje ¢e podrzati palestinski zahtjev u UN, ako do njega dode”. Mnoge
arapske zemlje iz"ameri¢kog bloka” su - prema saznanjima Ambasade
BiH u Amanu - pod direktnim pritiskom, a u Jordanu se ve¢ provlace
prijedlozi kako bi UN trebale da zahtijevaju da se “u Palestini prvo ide
na unutrasnje izbore pa tek onda, tragom rezultata izbora, na defini-
ranje drzave”. Ideja, ocigledno, ide na ruku odgadanija cijele storije za
poslije septembra. Ipak, eventualno glasanje BiH “protiv” prijedloga
Palestinaca i velikog broja zemalja u UN (kako se sada procjenjuje),
ako do glasanja dode, utjecalo bi na drugi nacin na polozaj nase dr-
zave spram znacajnog dijela medunarodne zajednice. Sve su to ele-
menti koje treba pazljivo procijeniti nakon temeljitog sagledavanja
svih elemenata dosadasnje situacije i svega onoga $to se jos moze
promijeniti u naredna dva mjeseca.

Zahtjevi Americkog jevrejskog komiteta (AJC)
u vezi sa nastupom BiH

Predstavnici Americkog jevrejskog komiteta (AJC) Jason Isaacson i
Maia Blume 29.06.2011. godine zatrazili su od zvani¢nih predstavnika
Bosne i Hercegovine u Sjedinjenim Americkim Drzavama da se uzdr-
ze od eventualnog glasanja o prijemu Palestine uUN-a.

U pogledu stavova BiH u buducim raspravama u UN, posebno Ge-
neralnoj skupstini i Vijecu sigurnosti, oni su prezentirali sljedece za-
htjeve:

1. Da BiH ne prizna, odnosno ne podrzi priznanje ,unilateralne
nezavisnosti” Palestine. | oni se, kao i izraleska vlada, zalazu
za rjeSenje sa dvije drzave, ali smatraju da mora biti sporazu-
mno. U tom cilju, oni Zele da se sprijeci unilateralna palestin-
ska drzavnost.
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2. Da BiH bojkotuje Durbansku konferenciju u septembru 2011.
godine (tzv. Durban Ill u UN), odnosno tako se pridruzi SAD,
Kanadi i dr. Oni smatraju da su Durbanska konferencija iz 2001.
i tzv. Durbanski proces sramotno konstruirani da se, iskrivlje-
nom interpretacijom borbe protiv rasizma, osudi Izrael.

U AJC,Durban Talking Points’, pominju slijedece:

* AJC je ve¢ dugo vremena posvecen eliminiranju uzroka rasizma
i rasne diskriminacije. Jevreji su kroz historiju dugo bili Zrtve ra-
sizma.

* Durbanska konferencija iz 2001. godine bila je prepreka borbi
protiv rasizma, rasne diskriminacije, ksenofobije i s njom poveza-
ne netolerancije, jer umjesto ujedinjenja medunarodne zajedni-
ce oko ovog plemenitog cilja, podijelila ju je.

*Isto moze biti re¢eno o pregledu konferencije iz 2009. godine,
koja je potvrdila visoko sporne dokumente sa konferencije iz
2001. godine. Zaista, deset zemalja, ukljucujuci SAD, nisu uce-
stvovali u pregledu konferencije.

* Zato sto su konferencije iz 2001. i 2009. godine bile odrzane pod
pokroviteljstvom UN-a, njihov neuspjeh je takode nastetio repu-
taciji UN-a. Debakl iz 2001. i 2009. godine se ne bi smio ponoviti.

* ProSlog decembra, Generalna skupstina UN-a je usvojila rezoluci-
ju pozivajudi na ,sastanak na visokoj razini Generalne skupstine”
koja bi trebala usvojiti ,politicku deklaraciju”. Poziv na ,politi¢cku
deklaraciju” je jasna indikacija da sponzori rezolucije nisu trazili
da unaprijede razloge borbe protiv rasizma, ve¢, umjesto toga,
njihove politicke planove.

*01. juna, SAD su objavile da nece ucestvovati u sastancima na
visokoj razini, podsjecajuci da je ,Durbanski proces ukljucivao
ruzno ispoljavanje netolerancije i antisemitizma’, koje SAD ne
Zele ponovno vidjeti obiljezene. AJC je pohvalio odluku ameri¢-
ke administracije, izrazavajuci nadu da,druge demokracije nece
slijediti pohvalan primjer Amerike i Kanade, koje su ranije najavi-
le svoju odluku da izbjegnu obiljezavanje Durbana”

* Palestinsko-izraelski konflikt nije rasni konflikt i ne bi trebao biti
tema anti-rasistickog foruma. To je politi¢ki konflikt izmedu dvo-
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je ljudi sa nacionalnim ciljevima koji se natjecu —i mora im se kao
takvim i pristupati, kako ne bi postali preteski za rjeSavanje.

*Kao 3to je priznato dvjema rezolucijama Generalne skupstine,
Ujedinjene nacije imaju posebnu odgovornost da osiguraju da
se holokaust i njegove lekcije nikad ne zaborave, i da ova tra-
gedija sluzi kao upozorenje svim ljudima, da se ¢uvaju duboke
opasnosti mrznje, netrpeljivosti i rasizma. Vazno je da ovi principi
budu reflektirani u deklaraciji sastanka na visokoj razini.

ZAKLJUCAK

U Bosni i Hercegovini se nalazi Ambasada Drzave Palestine u Sa-
rajevu. Bosna i Hercegovina priznaje legitimitet rada i djelovanja
palestinske ambasade. Inace, Palestinci svoje ambasade imaju jos i
u brojnim drugim drzavama, poput Turske, Saudijske Arabije, Ruske
Federacije, itd. Ocekivati je da ¢e Bosna i Hercegovina, kao punoprav-
na ¢lanica UN-a, prepoznati senzibilitet teme, ali i potrebu da aktivno
participira u skladu sa principima vanjskopolitickog djelovanja.
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Peter Munch

MIRIS LIPE U SARAJEVU'
(odlomak)

Moj posljednji dan u Sarajevu je osvanuo, veceras leti moj avion.
Kada sam se probudio, ¢uo sam napolju glasove, muziku, motore,
buku gradilista - sva ta zbrka zvukova, za mene je bila melodija Sa-
rajeva; poseban zvuk jednog grada koji se nikad ne smiruje. Sedmica
je prosla nevjerovatno brzo, tako brzo, da sam imao osjecaj kako je
vrijeme bilo prekratko. Istovremeno je ta sedmica bila tako duga da
gotovo nisam mogao vise zamisliti da se probudim bez te gradske
graje. Sve, $to je bilo van Sarajeva, bilo je, najednom, prili¢no daleko.

U deset sati sam bio u zgradi Univerziteta, po dogovu sa mojim
profesorom, radi zavrSnih razgovora sa bosanskim kolegama. Pro-
gram za konferenciju je ve¢ bio utvrden, lista u¢esnika je bila napisa-
na i predavanja dodijeljena. Profesor me doc¢ekao u najboljem raspo-
loZenju odusevljen “super veceri” u pivari. OcCito nije ostao kod jedne
pive, a upoznao se sa nekim ljudima s kojima se sporazumijevao
¢udnom mjesavinom njemacko-bosansko-egleskog jezika, i sa koji-
ma se podobro proveo. “Danas mozemo sve polako dovrsiti’, rekao
je. Nakon jednog sata bili su razjasnjeni i posljednji detalji, pa sam bio
sretan $to mi je ostalo malo vise slobodnog vremena.

Naravno, htio sam jo$ jednom otic¢i Zemki da se pozdravim pred
polazak. Trebao sam joj vratiti i dnevnik. Sem toga ona mi je, noc¢ prije,
rekla da mi obavezno mora jo$ nesto pokazati, nesto vazno. “Gledaj
da uhvatis malo vise vremena’, rekla je.

Napokon, imao sam dovoljno vremena, toliko dovoljno da sam
jo$ jednom prosetao gradom, posljednji put, prije nego $to sam se

1 Posljednje poglavlje iz knjige MIRIS LIPE njemackog novinara Petera Muncha, u izdanju KULT-B, Sarajevo, 2010.
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odvezao tramvajem Zemki, isto tako posljednji put. Bio sam u opro-
Stajnom raspolozenju.

6
-

Pri tom, bio je to jedan od onih prekrasnih ljetnih dana na koje je
moja mama vjerovatno mislila kada je govorila o nasoj kuci. Nebo,
brda, kuce - sve te boje su se natjecale sa suncem ko ¢e bolje svijetliti,
sve je zracilo Zivotom. Penjao sam se stepenicama na Goricu i udisao
miris $to su ga ispustala stabla, miris iz mog djetinjstva koji me nosio
uz stepenice kao perje. Setao sam uli¢icama i trgovima naseg naselja,
otkrio tu nesto novo i tamo nesto staro, a kad sam se na kraju nasao
u nasem dvoristu, bio sam siguran da to nece biti oprostaj zauvijek.

Oprostajnom ritualu, naravno, pripadala je jo$ jedna posjeta Kurti
kod Sebilja. Par stolova je bilo napolju postavljeno i dok sam jeo ¢eva-
pe, mogao sam posmatrati deSavanja na trgu: stare Zene sa marama-
ma na glavi nosile su kuci, nakon kupovine, do vrha natrpane plasti¢ne
kese. Djecu $to su s beskrajnom enegrijom plasili ptice po trgu, i njihove
majke $to su ih stalno opominjale da to ne rade. Lijepe djevojke, koje su
se, ponosno i sigurne u sebe, kocoperno prolazile trgom.

Snimci momenata iz lijepog, dinami¢nog, komplikovanog - iz
svakodnevnog zivota tog grada. Scene kakve bi se mogle odigrati i
u Minhenu, Londonu ili Amsterdamu. Od proteklog rata, s mnogim
njegovim zrtvama, malo se $ta vidi. A kako bi ih covjek i mogao vidjeti
kad ih tu viSe i nema, kad im je rat oduzeo Zivot?

Moj put vodio je preko mosta, uzbrdo na groblje Alifakovac. U ovo
vrijeme tu nije bilo puno ljudi. Tromi podnevni mir se spustio nad gro-
bljem, a iznad grobova treperio je vruéi zrak. Uzivao sam u tom miru
i sijeo do Nine. Njen grob se nalazio u ugodnoj sjeni. Cinilo se da to
drvo ¢uva mir nad ovim grobom. To, doduse, nije bio bagrem nego
jedna lipa. Ali je to bilo raskosno stablo, najvece nadaleko i nasiroko.
Stablo koje zivi, raste i miriSe. Jedno stablo za Ninu. A mozda je ono i
dio nebeskog mira.

Slike Nine su mi prolazile kroz glavu. Fotografije koje mi je poka-
zala Zemka i moja sopstvena sjecanja koja su ponovo oZivjela. Uz to
sam Cuo i rijedi, rijeci iz dnevnika. Slike i rijeci su se stopile i u potpunoj
tisini vodio sam kratak razgovor sa Ninom. Na rastanku sam joj rekao:
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“Ostace$ u mojim mislima. Ovaj put nece tako dugo trajati do mog
povratka”

Vratio sam se prema Sebiiju i odvezao sam se tramvajem do Zem-
ke. Jo$ jedan oprostaj. Ali, Zemka uopste nije bila raspolozena za
oprostaj. Otvorila je vrata i odmah me uvukla unutra. “Ve¢ sam sve
pripremila’; rekla je, “dodi sa mnom.” Pojma nisam imao $ta je to ona
pripremila. Posao sam za njom u dnevnu sobu u kojoj je treperila slika
televizora. “Molim te, sjedi’, zahtijevala je od mene, “sad ¢emo pogle-
dati jednu video kasetu.”

Bio je to jedan film o Sarajevu. Sarajevu u ratu. Vidio sam jednog
mladog filmadziju koji je predstavljen kao Tahir Cambis iz Melbourna,
iz Australije. Film je prikazivao jedno neobi¢no putovanje na koje je
iSao taj Tahir Cambis.

Dok su drugi ljudi od rata bjezali iz Sarajeva - sve do Njemacke,
Amerike ili do Australije, - on je za vrijeme rata putovao za Sarajevo.
Htio je vidjeti zemlju iz koje je poticala njegova majka. Na pocetku
filma je pricao o svojoj kuci u Melbournu, koja je za njega bila jako da-
leko od Bosne. Gledano iz Australije, Bosna je na sasvim drugom kraju
svijeta. Tahir Cambis nije ranije nikada ni ozbiljno pomisljao da tamo
otputuje. Medutim, kad je rat poceo nije vise htio ostati u Australiji.
Htio je da sazna $ta se to stvarno dogada u Bosni.

Tahir Cambisje, dakle, uzeo svoju kameru, probio se nekako u op-
koljeno Sarajevo, Zivio tu sa drugim ljudima i snimao film.“Exile in Sa-
rajevo’, tako se zvao film na engleskom jeziku - Izgnanstvo u Sarajevo.
To je dokumentarni film o zivotu, prezivljavanju i umiranju u ratu. O
ljudima u Sarajevu, koji u svom gradu nisu vise mogli biti “kod kuce’,
jer se njihova kuca pretvorila u pakao. Film o tome kako su oni u tom
paklu pronasli par kutaka gdje su se mogli osjecati kao kod kuce. Par
kutaka u kojima se, naprimjer, ¢ak plesalo u ratu.

Tako se jednog dana taj Tahir Cambis pojavio u kulturnom centru
“Sloga”. Film je prikazivao parove na pozornici Sloge, koji su se pripre-
mali za jedan nastup. Slike su malo treperila, osvjetljenje je bilo slabo,
-u Sarajevu, po ko zna koji put, nije bilo struje. Sa pozornice je kamera
lagano skrenula na publiku, pa lagano opet nazad, dok se nije pojavi-
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la jedna djevojcica u roza kostimu za ples. “Vidi Vili, vidi. To je Nina. Tu
plese moja Nina’, uzviknula je Zemka u tom ¢asu.

Vidio sam Ninu, zracila je od srece. Bila je najmlada i najmanja na
pozornici. | uprkos tome plesala je bolje od svih drugih. Tahir Cambis
stalno je vra¢ao kameru na Ninu. Nina je bila zvijezda na ovoj pozor-
nici. Plese, saZivila se sa svojim plesom, sretna je.

To su zadnje Ninine slike. Nakon par dana Tahir Cambis je svratio u
Slogu. Htio je da napravi jo$ viSe snimaka te dvanaestogodisnje dje-
vojcice koja se tako ponosno, i tako sigurno kretala po pozornici. Me-
dutim, dosao je kasno. Nastavnik plesa mu je ispri¢ao o Nininoj smrti.
| onda, uzeo je Tahir Cambis svoju kameru i uputio se Zemki. Intervju-
isao ju je, kratko nakon Ninine smrti. Govorila je u filmu o svojoj tuzi, o
Nini, o plesu, o Sarajevu. | na groblju Alifakovac se vidi Zemka, u tami
polumjeseca, kako sahranjuje Ninu.

U SAD-u je“Exile in Sarajevo” bio nagraden sa“Emmy”“em, kao naj-
bolji dokumentarni film, a Tahir Cambis je njegov film posvetio Nini.
“Trebao si vidjeti dodjelu nagrada. To ti je bilo kao u Holivudu’, rekla je
Zemka. Oni su tada zivjeli u St. Louisu, tako da je Tahir Cambis pozvao
nju i Belmu na galaveceru. Te no¢i su dugo slavili.

“Najednom Tahir mi re¢e: "Zemka, uzmi ti ovog Emija’ ugurao mi
taj zlatni predmet u ruke”, nastavila je Zemka. “Ali ja to, naravno, nisam
htjela. To je tvoj Emi, rekla sam mu. Ti si ga dobio, ti si ga zasluzio.” Ali
Zemka je sacuvala jednu fotografiju, na kojoj drzi Emija u ruci. A jos
mnogo vaznije od toga - ostao joj je film u kojem Nina plese, u kojem
zraci radoscu i u kojem je sretna.

“Nina je plesala dok jos$ ni prohodala nije’, rekla je Zemka i morala
se nasmijati. Iz jedne koverte je izvukla par slika. Na jednoj se vidjela
Nina, kad je imala dvije godine. Fotografisana je na nekom porodic-
nom slavlju. Na Nini jedna lijepa haljinica i masnica u kosi. Vidi se kako
stoji na kaucu sa podignutim rukama u vis i kako plese, dok tetak Sejo
sjedi u fotelji, smijuci se svira gitaru. Deset godina kasnije, na roden-
danu tetke Zehre, Nina je opet na slici, sa jednog nastupa: u njenom
roza kostimu za ples i bijelim cipelama.
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Zemka je saCuvala taj kostim u jednoj maloj tasni, zajedno sa dru-
gim Nininim stvarima.Tu je i Ninina Barbika sa dugom plavom kosom,
zatim jedna srebrena narukvica, prsten sa crvenim kamenom, jedan
roza cesalj, jedna mala srebrena potkovica, koja joj je trebala donijeti
srecu, i jedna Zuta maramica sa jednom crvenom flekom. Nina je no-
sila tu maramu kad ju je pogodila granata.

“Tu maramicu nisam vise nikada oprala’, rekla je Zemka, “a ni njen
kostim za ples.” Nina je bila na njega tako ponosna, na taj fini stof, na
Sljokice naizrezu i na rukavima. To je bio poklon njenog ucitelja plesa
i Nina ga je nosila kao neku nagradu.

“Htjela je da bude poznata plesacica, moja Nina. A to je mogla i
postici. Imala je sve, 5to joj je za to bilo potrebno: talenat, volju, izgled.”

Ljubav prema plesu Nina je poprimila od Belme. Prije rata i sama
je bila u plesnom klubu. Nina je jo$ tada htjela i¢i sa njom, kazala je
Zemka. Ali je bila premalena iako je ona drugacije mislila o tome. Kad
je rat poceo, niko viSe nije ni mislio na ples. Niti na pozoriste, ni na
mugziciranje. Belmin klub se vise nije sastajao. “Svako je bio sretan da
moze ostati kod kuce”, prisjecala se Zemka.

Rat nije unistio samo kuée, nego i kulturni Zivot u ovom gradu. Alj,
sto je rat duze trajao utoliko vise ljudi u Sarajevu su shvatali da svijet
ne moze postojati samo od borbe. Poceli su tako tragati za necim li-
jepim usred tog barbarstva. “Htjeli smo osjetiti, a i pokazati da se u
Sarajevu nec¢e samo umirati, nego da ce se i Zivjeti’, rekla je Zemka.
Ispricala je o muzi¢aru Vedranu Smajlovicu, koji je postao poznat po
tome $to je u crnom fraku, na rusevinama Narodne biblioteke ili na
groblju gdje su tek pokopani poginuli, svirao Celo. Prisjecala se i jed-
nog filmskog i pozorisnog festivala, i toga kako su strani umjetnici do-
lazili na koncerte solidarnosti u Sarajevo - i poslije toga brzo nestajali.

Opet je, dakle, zazivila kultura u tom gradu. I, ponovo je bilo ple-
snih klubova.“U stvari, Belma vise i nije htjela biti u nekom klubu, ali je
Nina nagovorila’; rekla je Zemka.“Nije joj jednostavno dala mira, a kad
je Belma konac¢no krenula na treninge Nina je, naravno, krenula sa
njom. Ona je rodena plesacica, rekao je trener ve¢ na prvom treningu.
Ima pravi temperament za latino-americke plesove.’
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Nina je voljela trening. Jedanput sedmic¢no su se sastajali - jedino

ne kad se granatiralo. Plesali su sambu, rumbu, jive, uz to jos ¢a-¢a-¢ai
paso doble.“Muziku su pustali iz kasetofona. Cesto je kréao’, sjecala se
Zemka. “A kad bi nestalo struje, onda bi kasetofon znali prikljuciti na

"

automobilski akumulator i onda bi se, nakon krace pauze, nastavljalo!

Zemka je pokazala jednu Nininu sliku sa njenim prijateljima iz
plesnog kluba: lijepe djevojcice, ponosni djecaci su pozirali ispred
jednog zida punog sarenih grafita. Pokazivali su na Ninu, koja je oz-
biljnog lica stajala u sredini. Mozda je mislila da ¢e svojim tako ozbilj-
nim licem namiriti razliku od nekoliko godina naspram drugih, dosta
starijih djevojaka.“A ovo ovdje je Zoran, Ninin plesni partner’, rekla je
Zemka. I on je bio mladi od drugih - ocito je nastojao da svojim isprse-
nim grudnim kosem pokrije razliku.

Zoran je bio Srbin i svi su ga zvali Zoka. Zivio je u susjednom na-
selju Ciglanama i iSao u Nininu $kolu, odatle su se i znali. Zoran je bio
nesto stariji ali jedva malo veci od Nine, a sigurno mu nije bilo u plesu
lako zadovoljiti njene zahtjeve. “Nina se znala dobro naljutiti kad bi
pogrijesio’, pricala je Zemka."A jos vise bi se ljutila kad on sedmicama
ne bi dosao na trening. Ali on za to stvarno nije bio kriv.’

Na kucu u kojoj je Zoka zivio Cesto se pucalo, a kada bi to postalo
vrlo opasno cijela bi se porodica sklonila kod prijatelja ili rodbine. Tad
mu je bilo predaleko i preopasno i¢i na trening.

Rat je sve cesce kvario Ninine plesne planove. | Zemka vise nije
znala kako da utjesi svoju kéerku. “Kad bi trening morali otkazati zbog
granatiranja, mi vise nismo imali mira ni minute. Nina je toliko molja-
kala Belmu, sve dok njih dvije nisu pocele trenirati u svojoj sobi. | kad
bi se Belma umorila, Nina je jos uvijek htjela da nastave ples.”

Vidio sam Ninu na videu kako plese; vidio sam kako je bila sigurna
u ritam i kako bi joj o¢i zasvjetlucale ¢im bi se zacula muzika. Mogao
sam osjetiti Sta je za nju znacio ples. Kako je on za nju bio ¢eznja i bi-
jeg. Kako je bila ispunjena srecom.

“Brojala je dane: prvo nastup, onda takmicenje ta¢no jednu sedmi-
cu kasnije’, rekla je Zemka. “Ni o ¢emu drugom nije vise pricala”. Dok
je ona pricala o tom takmicenju, koje je Nina grozni¢avo ocekivala i o
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tom velicanstvenom nastupu koji je odusevio publiku, gledao sam sli-
ke pred sobom kao u filmu, kao da je to bio nastavak videa kojeg smo
zajedno vidjeli. Vidio sam Ninu kako plese sa Zoranom. Kako ga ona
hvali na treningu, nakon uspjelog okreta. Kako ga kori kad ispadne iz
takta:“Zoka, pa to ne ide tako!”-“Zoka, daj molim te, malo bolje pazi!“
| kako na kraju na dan takmicenja stoje na pozornici, ona u svom roza
boje kostimu, on u crnom odijelu - perfektan plesacki par.

To je bio prvi put da je Nina nastupala sa juniorima. Ona je, zapra-
vo, spadala u mlade pionire, ali je u toj grupi svaki put pobjedivala na
takmicenjima tako da ju je trener prebacio u stariju klasu. Naravno
da je bila uvijek uzbudena prije takmicenja. Bojala se da ne pogrijesi,
bojala se da se ne blamira ali i jedva ¢ekala da stane na plesacki po-
dium. Jer, uzivala je kad plese pred publikom, a nervoza joj je davala
dodatni poticaj.

Jutro je bilo beskona¢no dugo. Ve¢ od podneva Nina je stajala
pred ogledalom i isprobavala poze i frizure. Onda je napokon krenula
sa Belmom i Mirzom, najprije do sastajalista ispred Skole, pa prema
gradu. Inace Nina je znala odugovlaciti sa spremanjem tako da su svi
postajali nestrpljivi. Ali tog dana izgledalo je tako kao da ¢e samo dru-
gi odugovlaciti. Nina je poskakujudi naprijed stigla za manje od deset
minuta sa Gorice do“Sloge” u centar grada.

U garderobi su svi hodali tamo-amo. Svi su htjeli biti lijepi. Nina
je stavila u kosu perje - i to roza boje, koje je bilo u skladu sa njenim
kostimom. Kad joj je perje, prilikom plesa, ispalo iz kose ona ga je po-
diglai bacila Zemki, s jednim velikim gestom. Izgledalo je kao da je to
bilo uvjezbavano.

Na bini je plesalo istovremeno Cetiri ili pet parova. Okolo podijuma
su sjedili suci koji su nakon svakog plesa davali svoje ocjene. Belma je
plesala sa svojim partnerom Nikolom ali, Nina i Zoran su osvojili srca
publike. U “Slogu” je doslo skoro tristo posjetilaca, pljeskali su i navi-
jali. To su bili ¢lanovi porodica, prijatelji i ljubitelji plesa. Bilo je tu i par
djece iz Ninine nove klike. Dino nije dosao, pa je to Ninu samo ucinilo
jo$ nervoznijom.

Takmicenje je trajalo Cetiri sata. Nina je na svakoj pauzi uzbudena
iSla svojoj sestri Belmi i pitala je:"Kakva sam bila? Jesam liimala dobar
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ritam, jesu li koraci bili dobri, jesam li bila dobra?” A Belma joj je svaki
put rekla:“Nina, ma ti si velicanstvena.’

" Znas li pricu o Aski i vuku?’, pitala me Zemka i vratila me, tom
reCenicom, ponovo u dnevnu sobu, u desetu godinu nakon Ninine
smrti. Naravno da sam je znao jer, svako dijete u Bosni zna basnu o
vuku, $to hoce pojesti janje Asku. Ali je janje pocelo plesati i toliko je
ocaralo vuka svojim plesom, da je potpuno zaboravio da ga je htio
pojesti. |, janje je plesalo i plesalo, plesalo je da spasi svoj zivot, jer
ono zna da ¢e ga vuk pojesti ¢im prestane plesati. “Nina’, reCe Zemka,
“plesala je bas kao Aska.’

Jedno vrijeme smo sjedili Sutke, jedno pored drugog. “To je bio
njen zadnji dan”, napokon progovori Zemka. “U subotu navecer smo
slavili njen uspjeh na takmicenju, u nedelju je pogodila granata”.

Izvadio sam dnevnik iz dZepa, listajuci ga izgubljen u mislima.“Sta
kaze$ o dnevniku?’, upita me Zemka. “Tako je tjeskoban’, rekao sam,
“ali me ucinio i sretnim. Tako je to tuzno sve ¢itati, $ta je u ratu pod-
nosila, i saznati da je, ubrzo nakon toga, Nina umrla. Ali, istovremeno
me radovalo $to sam ponovo otkrio Ninu - ponovo je otkrio i dozivio
onakvom kakvu sam je poznavao, i da sam saznao kakva je postala u
godinama nakon mog odlaska. Uprkos svim tim strahotama ostala je
zivahna, - puna Zivotne radosti.”

“Ponesi dnevnik sa sobom, ako hoces. Mogu ti ga posuditi koliko ho-
¢ed’, rekla je Zemka."Ja sam ga vec vrlo, vrlo Cesto Citala. | svaki put sam u
njemu nasla nesto novo, saznala nesto o Nini i zadrzala to u srcu. Mozda
ces htjeti da jos jednom prelistas dnevnik u Njemackoj. Mozda ¢e$ dozi-
vjeti nesto sli¢no kao i ja. U stvari, on je, Vili, i adresiran na tvoje ime.”

Sa tim dnevnikom, znao sam, ponio bih nesto sa sobom $to bi me
vezalo za Sarajevo. Tek sam, zahvaljujuc¢i tom dnevniku, nanovo us-
postavio vezu sa tim - mojim - gradom. “Zemka, hvala ti za sve’, rekao
sam.“Dodi ¢u opet i vratit ¢u ti dnevnik.” - "Dodi kad god hoce¥’, rekla
je.”Kod nas si uvijek dobrodosao, kod nas se moze$ osjecati kao da si

u svojoj kudi.”

Oboje nismo voljeli duge oprostaje, ali me je Zemka, ipak, ispratila
do tramvajske stanice. Vrijeme je bilo knap. Morao sam jos oti¢i do
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hotela da spakujem stvari, a onda do aerodroma. Kad su se tramvaj-
ska svjetla pribliZila, kratko i ¢vrsto smo se zagrlili. “Cuvaj se”, rekla je
Zemka. “Do skorog videnja’, odgovorio sam joj.

Tramvaj je bio skoro prazan. Spustio sam se na sjediste i otvorio
dnevnik. Vozio sam se Sarajevom ¢itajuci Ninin posljednji zapis.

26.08.1995. god., subota
DRAGI VILI!

JUTROS, KAD SAM SE PROBUDILA, ODMAH SAM POMISLILA NA TA-
KMICENJE. REKLA SAM U SEBI: PA DANAS JE TAKMICENJE.

MAMA JE OTISLA NA POSAQ. JA | BELMA SMO USTALE, POSPRE-
MILE KUCU. JA SAM OTISLA DA KUPIM MAJONEZU, DA NAPRAVIM
SENDVIC. | TAKO SMO SE SPREMILE ZA TAKMICENJE. BELMA JE
OKO 10h. OTISLA SA DZEMILOM DA KUPI CIPELE. JA SAM OTISLA
SA ADISOM PO VODU. VODE JE BILO NA ZIDU. ALl POSTO SAM
TAMO VIDJELA: DINU, NEDIMA, MIRZU, LEDETA, SISKA, IGORA,
ALIJU | KULU, OTISLA SAM OKOLO SA ADISOM U BURE DAKOVICA.
NASULE SMO ODMAH. VRACALA SAM SE PORED NJIH. SA ELMOM
| NELOM SAM PRICALA OKO TAKMICENJA. ELMA | NELA REKLE SU
DA CE | ONE MOZDA MI DOCI NA TAKMICENJE. BELMA JE DOSLA.
JA SAM SE SPREMILA, OBUKLA SAM HELANKE, BELMINU KOSULJU,
PRSLUK | MARTINKE. | STAVILA BELMIN LANCIC. OTISLA SAM DO
MOSTARSKE | PITALA DINU ZNA LI GDJE JE ALMA. ON JE SAMO SU-
TIO | GLEDAO ME. NA KRAJU MI JE ODGOVORIO: NE ZNAM.

KRENULI SMO JA, BELMA | MIRZA. PRED SKOLOM NIJE NIKOG BILO.
DOSLA JE IRENA, IRMA I INES. KRENULI SMO. DOSLI SMO U SLOGU.
KAKO JE BILO DIVNO. JA | BELMA SJELE SMO ZA STOL GDJE SU BILI
POKLONI ZA PRVAKE. OTISLI U SVLACIONICU. JA SAM SE NASMIN-
KALA. ODJEDNOM ME JE NEKO PIPNUO ZA GUZICU. TO JE BILA
ALMA. DOSLA JE SA MAJDOM | LEDETOM. U OMLADINCIMA BILA
JE I AZRA 1 JOS NEKA MALA. POCELOJE TAKMICENJE. USLA SAM U
FINALE. SLADANA | ADIS SU BILI SUPER. OSVOJILA SAM 4-TO MJE-
STO. POBIJEDILA SAM DVA PRVAKA DRZAVE. TO SU DAVOR | MELI-
HA! AZRA PLESE SA NEKIM DRUGIM PARTNEROM.
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T- Amin Maaluf

UBILACKI IDENTITETI'

Spisateljski Zivot nauc¢io me je da zazirem od reci. One koje mi se
¢ine najjasnije Cesto su najvarljivije. Jedan od tih “laznih prijatelja”
upravo je identitet”. Svi mi verujemo da znamo $ta znadi ta re¢, i uka-
zujemo joj i dalje poverenje ¢ak i kada ona, neosetno, stane da izvrée

svoje znacenje.

Nije mi ni na kraj pameti da iznova i iznova redefiniSem pojam
identiteta. To je primordijalno pitanje filozofije jo$ od “Spoznaj sa-
moga sebe!’, od Sokrata, pa sve do Frojda, preko tolikih drugih ucite-
lja; da bih se danas iznova uhvatio s njim u kostac, trebalo bi mi vise
stru¢nosti nego $to imam, a i mnogo vise smelosti. Zadatak koji sam
sebi odredio neuporedivo je skromniji: pokusacu da shvatim zasto to-
liki ljudi danas ¢ine zloc¢ine u ime svog verskog, etni¢kog, nacionalnog
ili nekog drugog identiteta. Je li tako bilo jo$ od pamtiveka, ili pak u
nase vreme postoje neki specifi¢ni razlozi za to? Moje reci katkada ce
delovati isuvise elementarne. Stoga 3to bih zeleo da vodim svoju mi-
sao najspokojnije, najstrpljivije, naj¢asnije mogude, ne pribegavajuci
nikakvoj vrsti Zargona niti ijednoj varljivoj precici.

U onome $to se uobicajeno naziva “li¢na karta” nalazimo ime, pre-
zime, datum i mesto rodenja, fotografiju, nabrojane izvesne fizicke
karakteristike, potpis, ponekad i otisak prsta - ¢itav niz oznaka koje
ukazuju, bez mogu¢nosti brkanja, da je nosilac tog dokumenta Taj i
taj, i da ne postoji, medu milijardama drugih ljudskih bica, nijedna
jedina osoba sa kojom mozemo da ga zamenimo, makar to bio nje-
gov dvojnikili njegov brat blizanac. Moj identitet, to je ono to ¢ini da
nisam identican ni sa jednom drugom osobom.

1 Odlomak iz knjige pod istim naslovom u izdanju PAIDEIA, Beograd, 2002.

Umijece sjecanjo mm KORAKbroj 24 mm mm



155
- o

Tako definisana, re¢ identitet je relativno precizan pojam koji ne bi
trebalo da izaziva nedoumice. Je li zaista potrebno dokazivati nadugo
i nasiroko kako bi se utvrdilo da ne postoje i da ne mogu da postoje
dva identi¢na bi¢a? Cak i ako bi se sutra uspelo, ¢ega se pribojavamo,
u “kloniranju” ljudskih biéa, i sami ti klanovi bili bi identi¢ni, u krajnjoj
liniji, samo u trenutku svog “rodenja’; ve¢ sa prvim koracima u Zivotu,
postali bi razliciti.

Identitet svake osobe sacinjen je od mnostva elemenata, koje se
ocigledno ne ograni¢ava na one zabelezene u mati¢nim knjigama.
Postoji, naravno, za veliku vedinu ljudi, pripadnost jednoj veroispove-
sti; jednoj nacionalnosti, ponekad dve ma; jednoj etnickoj ili jezickoj
grupi; jednoj siroj ili uzoj porodici; jednoj profesiji; jednoj ustanovi;
izvesnoj drustvenoj sredini ... No lista je jos mnogo duza,

Virtuelno neogranicena: mozemo osecati vecu ili manju pripad-
nost nekoj pokrajini, nekom selu, nekoj ¢etvrti, nekom klanu, nekom
sportskom ili stru¢nom timu, nekoj grupi prijatelja, nekom sindikatu,
nekom preduzecu, nekoj partiji, nekom udruzenju, nekoj parohiji, ne-
koj zajednici osoba koie imaju iste strasti, iste seksualne sklonosti, iste
fizicke nedostatke, ili koje trpe ista Stetna dejstva.

Sve te pripadnosti o¢igledno nemaju isti znacaj, u svakom slucaju
ne u istom trenutku. Ali nijedna nije potpuno beznacajna. To su sa-
stavni delovi li¢nosti, moglo bi se gotovo reci “geni duse’, pod uslo-
vom da preciziramo da vec¢inom nisu urodeni.

Ako se svaki od ovih elemenata moze ustanoviti kod velikog bro-
ja pojedinaca, nikada ne nalazimo istu kombinaciju kod dve razlic¢i-
te osobe, i upravo to cini bogatstvo svakog bi¢a, njegovu sopstvenu
vrednost, to je ono $to Cini da je svako bic¢e posebno i potencijalno
nezamenjivo.

Desava se da jedan dogadaj, srecan ili nesrecan, pa cak i neki slu-
Cajni susret, ima vecu tezinu u nasem osecanju identiteta nego pri-
padnost hiljadugodisnjem nasledu. Zamislimo slucaj nekog Srbina i
neke Muslimanke koji su se upoznali pre dvadeset godina u nekom
sarajevskom kaficu, koji su se zavoleli, a zatim vencali. Nikada vise oni
nece modi da imaju isto videnje svoga identiteta kao neki potpuno
srpski ili potpuno muslimanski par. Njihov pogled na veru, kao i na
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domovinu, nece vise biti isti. Svako od njih nosi¢e uvek u sebi pripad-
nosti koje su mu roditelji zavestali po rodenju, ali nece ih vise sagleda-
vati na isti nacin, nece im vise pridavati isti znacaj.

Ne napustajmo jos Sarajevo. Ostanimo tamo, u mislima, zbog jed-
ne zamisljene ankete. Posmatrajmo, na ulici, jednog ¢oveka od nekih
pedesetak godina.

Oko 1980, taj ¢ovek bi se po svoj prilici izjasnio: “Ja sam Jugosla-
ven!’, ponosito, ali bez emocija; ispitan malo detaljnije, verovatno bi
precizirao da zivi u Republici Bosni i Hercegovini i da potice, uzgred, iz
muslimanske porodice.

Isti taj covek, da smo ga sreli dvanaest godina kasnije, kada je
divljao rat, bez sumnje bi odgovorio spontano, i energi¢no: “Ja sam
musliman!” Mozda bi ¢ak pustio i propisanu bradu. Mora da bi sme-
sta dodao da je Bosnjak, i ne bi bio mnogo odusevljen ako bismo ga
podsetili da se nekada ponosno izjaSnjavao kao Jugoslaven.

Danas bi se nas ¢ovek, ispitan na ulici, najpre izjasnio kao Bosnjak,
te zatim kao musliman; upravo je po$ao u dzamiju, naglasio bi; ali isti-
Ce takode da njegova zemlja Cini deo Evrope, i da se nada kako ¢e ona
jednog dana pristupiti Uniji.

Ako tu istu osobu pronademo na istom mestu kroz dvadeset godi-
na, kako li ¢e hteti da se definiSe? Koju ¢e od svojih pripadnosti istaci
na prvo mesto? Evropljanin? Musliman? Bosanac? Nesto drugo? Bal-
kanac, mozda?

Necu se upustati u pravljenje prognoza. Svi ti elementi uistinu ¢ine
deo njegovog identiteta. Taj Covek je roden u muslimanskoj porodici;
po svome jeziku pripada Juznim Slovenima koji nekada behu ujedi-
njeni u okviru iste drzave, a danas vise nisu; on Zivi na jednoj zemlji
koja ¢as bese otomanska, ¢as austrijska, i koja je imala udela u velikim
dramama evropske istorije. U svakoj epohi, ova ili ona od njegovih
pripadnosti do te mere se naduvala, ako tako mogu da kazem, da
je pomracila sve ostale i da se poistovetila sa celokupnim njegovim
identitetom. Mora da su mu pricali, celoga Zivota, svakojake bajke. Da
je proleter i nista drugo. Da je Jugosloven i nista drugo. A, u skorije
vreme, da je musliman i nista drugo; mogli su ¢ak i da ga ubede, to-
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kom nekoliko teskih meseci, da ima vise toga zajednickog sa ljudima
iz Kabula nego sa onima iz Trsta!

U svakome dobu naslo se ljudi koji su smatrali da postoji jedna je-
dina glavna pripadnost, toliko nadmo¢na u svim prilikama u odnosu
na ostale da se s punim pravom moZze nazvati “identitet”. Za jedne,
to je nacija, za druge religija, ili stalez. Ali dovoljno je malo osmotriti
razlicite sukobe koji se odvijaju Sirom sveta da bismo ustanovili kako
nijedna pripadnost ne prevladava na apsolutan nacin. Tamo gde se
ljudi osecaju ugrozeni u svojoj veri, ¢ini se da religijska pripadnost sa-
zima celokupan njihov identitet. Ali ako je ugroZen njihov materniji
jezik i njihova etnicka grupa, onda se divljacki bore protiv svoje brace
po veri. | Turci i Kurdi su muslimani, ali razlikuju se po jeziku; je li njihov
sukob time manje krvav? Hutu su katolici kao i Tutsi, a govore i istim
jezikom, no je li ih to sprecilo da se medusobno masakriraju? Cesi i
Slovaci su takode katolici, je li to favorizovalo njihov zajednicki Zivot?
Sve ove primere navodim insistirajuci na cinjenici da ako u svakom
trenutku postoji odredena hijerarhija medu elementima koji sacinja-
vaju identitet svake osobe, ona nije nepromenljiva, ona se menja s
vremenom i sustinski modifikuje ponasanje.

Pripadnosti koje su vazne u svacijem Zivotu nisu uostalom uvek
one, na glasu kao najvaznije, koje se odnose na jezik, boju koze, na-
cionalnost, stalez ili veru. Uzmimo slucaj jednog italijanskog homo-
seksualca u vreme fasizma. Za njega je taj specifican aspekt njegove
licnosti imao odredenog znacaja, mogu da zamislim, ali ne viSe od
njegove profesionalne aktivnosti, njegovih politickih opredeljenja,
ili njegovih verskih ubedenja. Onda se najednom na njega obrusava
represija drzavnog aparata, i on osec¢a da mu preti ponizenje, depor-
tacija, smrt - izabravsi ovaj primer, ja se o¢igledno pozivam na izvesne
knjizevne i filmske reminiscencije. Taj ¢ovek, dakle, koji nekoliko go-
dina ranije be3e patriota, a moZda i nacionalista, otada vise ne moze
da se raduje posmatrajudi defile italijanskih trupa, i nesumnjivo mu
dolazi da pozeli njihov poraz. Njegove seksualne sklonosti pocele su,
zbog proganjanja, da prednjace pred njegovim ostalim pripadnosti-
ma, zasenivsi ak i nacionalnu pripadnost koja je, medutim, dostigla u
to vreme svoj paroksizam. Mora da se tek posle rata, u jednoj toleran-
tnijoj Italiji, nas covek ponovo osetio u potpunosti Italijanom.
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Cesto identitet koji obznanjujemo slepo oponasa - u negativnom
smislu - identitet naseg protivnika. Jedan Irac katolik razlikuje se od
Engleza najpre po svojoj religiji, ali suo¢en sa monarhijom isticace da
je republikanac, a ako ne zna dovoljno gelski, govorice barem engle-
ski na svoj nacin; jedan katolicki voda koji bi se izrazavao sa oksford-
skim akcentom delovao bi gotovo kao odmetnik.

Naslo bi se tu jos na desetine primera da oslikaju slozenost kat-
kada vedru, katkada tragi¢nu -mehanizama identiteta. Izne¢u neko-
licinu na stranicama koje slede, neke ukratko, druge malo detaljnije;
narocito one koji se odnose na regiju iz koje dolazim - Bliski istok, Me-
diteran, arapski svet,. i pre svega Liban. To je zemlja u kojoj je ¢ovek
neprestano u situaciji da se pita o svojim pripadnostima, o svom po-
reklu, o svojim odnosima sa drugima, i o mestu koje moze da nade
pod suncemiili u senci.

Desava mi se ponekad da obavim ono 3to bih nazvao svojim “ispi-
tom identita’, kao $to neki obavljaju svoj ispit savesti. Buduci da moj
cilj nije - verovatno je jasno - da pronadem u sebi samom nekakvu
“sustinsku” pripadnost u kojoj bih mogao da se prepoznam, ja zauzi-
mam upravo suprotan stav: kopam po svome sec¢anju da istisnem sto
veci broj elemenata svoga identita, sakupljam ih, redam ih, nijednoga
se ne odricem.

Poti¢em iz jedne porodice poreklom sa arapskog juga, vekovima
ukorenjene u libanskim gorama, koja se potom rastrkala, uzastopnim
seobama, na razne strane zemaljske kugle, od Egipta do Brazila, i od
Kube do Australije. Gordila se time $to je oduvek bila u isti mah arap-
ska i hris¢anska, verovatno jo$ od Il ili lll veka, to jest mnogo pre po-
jave islama, pa ¢ak i pre nego $to se Zapad preobratio u hris¢anstvo.

Cinjenica da sam hris¢anin i da mi je maternji jezik arapski, koji je
sveti jezik islama, jedan je od temeljnih paradoksa koji su skovali moj
identitet. Govoriti tim jezikom za mene znaci tkati veze sa svima oni-
ma koji ga svakodnevno koriste u svojim molitvama i koji ga, u velikoj
vecini, znaju slabije nego ja; kada se ¢ovek nade u Centralnoj Aziji, i
kada sretne kakvu ucenu starinu na pragu neke timuridske medrese;
dovoljno je da mu se obrati na arapskom pa da se ovaj oseti na pri-
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jateljskoj zemlji i progovori iz duse, kako se nikada ne bi odvaZio da
ucini na ruskom ili engleskom.

Taj jezik je ono §to nam je zajednicko, $to veZe njega i mene i vise
od milijardu drugih bic¢a. S druge strane, moja pripadnost hris¢anstvu
- bilo da je duboko religiozna ili samo socioloska, o tome nije rec - gra-
di, i sama, jednu znacajnu vezu izmedu mene i priblizno dve milijarde
hris¢ana u svetu. Mnogo toga me deli od svakog hris¢anina, kao i od
svakog Arapina i svakog muslimana, ali postoji isto tako sa svakim od
njih izvesna neporeciva srodnost, u jednom slucaju verska i duhovna,
u drugom jezicka i kulturna.

To znadi da je biti istovremeno Arapin i hris¢anin veoma specifi¢na
situacija, izrazito manjinska, i koju nije uvek lako prihvatiti; ona dubo-
ko i trajno obeleZava osobu; posto je re¢ o meni, ne poricem da je bila
presudna u vedini odluka tokom mog Zivota, ukljucujudi i odluku da
napisem ovu knjigu.

| tako, razmatrajuci odvojeno ta dva elementa svog identiteta, ose-
¢am se bliskim, bilo po jeziku bilo po veri, dobroj polovini ¢ovecan-
stva; uzimajudi upravo ta dva kriterijuma istovremeno, bivam suocen
sa svojom specificnoscu.

Mogao bih da dodem do istog zapazanja sa drugim pripadnosti-
ma: to $to sam Francuz delim sa $ezdesetak miliona osoba; to $to sam
Libanac delim sa osam do deset miliona osoba, racunajudi i dijasporu;
ali to $to sam istovremeno i Francuz i Libanac, sa koliko osoba to de-
lim? Sa nekoliko hiljada, najvise.

Svaka od mojih pripadnosti veze me za veliki broj ljudi; medutim,
$to su pripadnosti koje uzimam u obzir brojnije, moj identitet se po-
kazuje specifi¢niji.

Ako bih se malo vise udubio u svoje poreklo, morao bih precizira-
ti da sam roden u srcu zajednice zvane grko-katolicka, ili melkitska,
koja priznaje autoritet pape ostajudi verna izvesnim vizantijskim ob-
redima. Posmatrajudi izdaleka, ova pripadnost je samo jedan detalj,
jedna zanimljivost; posmatrajudi izbliza, to je odlucujudi aspekt moga
identiteta: u zemlji kao $to je Liban, gde su se najmocnije zajednice
dugo borile za teritoriju i za prevlast, ¢lanovi izrazito manjinskih za-
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jednica kao $to je moja retko su posezali za oruzjem, i prvi su kretali
u izgnanstvo. Ja sam, sa svoje strane, oduvek odbijao da se uplicem u
taj rat koji sam smatrao besmislenim i samoubilackim; ali taj sud, taj
rezervisani pogled, to odbijanje da uzmem oruzje, sve to i te kako ima
veze sa mojom pripadnos$c¢u jednoj marginalizovanoj zajednici.

Melkit, dakle. Medutim, ako bi se neko, jednoga dana, pozabavio
traganjem za mojim imenom u mati¢nim knjigama rodenih - koje su
u Libanu, bojim se, ustanovljene po principu verske pripadnosti - ne
bi nasao pomen moga imena kod melkita, ve¢ u mati¢noj knjizi pro-
testanata. Iz kojeg razloga? Bilo bi predugacko za pri¢u. Zadovoljicu
se time da ovde kazem kako u mojoj porodici behu dve suparnicke
verske tradicije, i da sam celog svog detinjsta bio svedok tih razdira-
nja; svedok, a ponekad ¢ak i ulog: naime, bio sam upisan u francusku
Skolu jezuitske brace, zato $to mojoj majci, ubedenoj katolikinji, bese
stalo da me otrgne od protestantskog uticaja koji je tada prevlada-
vao U mojoj porodici sa oCeve strane, u kojoj su se deca tradicionalno
usmeravala ka americkim i engleskim $kolama; upravo zbog tog su-
koba postadoh frankofon, kao posledica toga dodoh da se nastanim,
za vreme rata u Libanu, u Pariz a ne u Njujork, Vankuver ili London, i
poceh da pisem na francuskom.

Da li da nizem i druge pojedinosti svoga identiteta? Da li da go-
vorim o svojoj baki Turkinji, o njenom muzu maronitu iz Egipta, i o
svom drugom dedi, koji je umro mnogo pre mog rodenja, a za kojeg
mi kazu da bese pesnik, slobodni mislilac, mozda slobodni zidar, i u
svakom slucaju Zestoki antiklerikalac? Da li da se vratim sve do svog
¢ukunstrica koji prvi bese preveo Molijera na arapski i prvi ga posta-
vio na daske jednog otomanskog pozorista?

Ne, ovo ¢e biti dovoljno, ovde bih se zaustavio i upitao bih vas:
koliko ljudi slicnih meni mozZe da podeli sa mnom ovih nekoliko dis-
paratnih elemenata koji su oblikovali moj identitet i trasirali, u velikim
linijama, moj Zivotni put? Veoma malo. Mozda cak i niko. Naravno,
upravo na tome zelim da insistiram: zahvaljujudi svakoj od mojih pri-
padnosti, uzetih odvojeno, imam izvesnu srodnost sa velikim brojem
meni sli¢nih; zahvaljujudi istim tim kriterijumima, uzetim zajedno,
imam svoj sopstveni identitet, koji se ne poklapa ni sa jednim drugim.
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Malo ekstrapolirajuci, kazem: sa svakim ljudskim bi¢em imam neke
zajednicke pripadnosti; ali nijedna osoba na svetu ne deli sa mnom
sve moje pripadnosti, pa ¢ak ni veliku ve¢inu njih; medu desetinama
kriterijuma koje bih mogao da nizem, dovoljna bi bila samo nekolici-
na da bude jasno ustanovljen moj specifican identitet, razli¢it od bilo
¢ijeg drugog, bio to identitet mog sopstvenog sina ili moga oca. Pre
nego $to sam se latio pisanja prethodnih stranica, dugo sam oklevao.
Je li bilo potrebno da se bas toliko raspisem, na samom pocetku ove
knjige, o svom sopstvenom slucaju?

S jedne strane, bede mi stalo da saopstim, sluzedi se primerom
koji mi je najbliskiji, na koji nacin, sa nekoliko kriterijuma pripadnosti,
mozemo istovremeno istaci svoje veze sa sebi sli¢nima i svoju speci-
ficnost. S druge strane, jasno mi je da Sto dalje odmic¢emo u analizi
nekog specificnog slucaja, vise se izlazemo riziku da neko pobije da je
bas taj slucaj specifi¢an.

Konacno, bacio sam se u vatru, uveren da nijednoj osobi dobre
volje koja bi se potrudila da obavi svoj sopstveni “ispit identita” ne bi
trebalo mnogo da otkrije kako je, u istoj meri kao ja, specifi¢an slucaj.
Vascelo ¢ovecanstvo sacinjeno je od samih specificnih slucajeva, Zi-
vot je stvaralac razli¢itosti, i ako postoji “reprodukcija’; ona nikada ne
dela identi¢no. Svakoj osobi, bez ijednog izuzetka, podaren je sloZen
identitet; bilo bi joj dovoljno da sebi postavi nekoliko pitanja pa da
izbiju na videlo neki zaboravljeni lomovi i neocekivana grananja, te
da ona otkrije da je sloZena, jedinstvena, nezamenljiva.

To je upravo ono $to karakterise svaciji identitet: slozen, jedinstven,
nezamenljiv, posto se ne moze pomesati ni sa jednim drugim. Ako
insistiram na ovome, ¢inim to zbog onog uobicajenog nacina raz-
misljanja, jos i sad toliko rasprostranjenog, a u mojim ocima i veoma
Stetnog, prema kome bi trebalo, da bismo potvrdili svoj identitet, jed-

"oy

nostavno da kazemo: ja sam Arapin®, “ja sam Francuz’, ,ja sam crnac’,
»ja sam Srbin’, “ja sam musliman’, “ja sam jevrejin”; onaj koji reda svoje
mnogobrojne pripadnosti, kao 5to sam ja ucinio, smesta je optuzen da
zeli da“rastvori” svoj identitet u bljutavoj ¢orbi u kojoj bi se stopile sve
boje. Medutim, ja nastojim da izrazim upravo nesto suprotno. Ne to

da su sva ljudska bica ista, vec da je svako razli¢it. Nema sumnje da je
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neki Srbin drugaciji od nekog Hrvata, ali svaki Srbin takode je drugaciji
od bilo kojeg drugog Srbina, a svaki Hrvat je drugaciji od bilo kojeg
drugog Hrvata. A ako se neki libanski hris¢anin i razlikuje od nekog
libanskog muslimana, ja ne poznajem dva libanska hris¢anina koji su
identi¢ni, niti pak dva muslimana, da ne govorim kako na svetu ne po-
stoje dva identi¢na Francuza, dva Afrikanca, dva Arapina, ili dva Jevre-
jina. Osobe nisu medusobno zamenijive, i ¢esto uo¢imo kod dva brata
koji su Ziveli u istom okruzenju, u okrilju jedne iste ruandske ili irske ili
libanske ili alzirske ili bosanske porodice, razlike koje su naizgled mini-
malne ali koje ¢ine da njihove reakcije na politickom, verskom planu,
ili u svakodnevnom zivotu, budu susta suprotnost; koje ¢e cak uciniti

od jednoga od njih ubicu, a od drugoga ¢oveka dijaloga i pomirenja.

Sve $to sam upravo izrekao, malo ljudi bi ¢ak i pomislilo da izri¢ito
ospori. Ali svi se mi ponasamo kao da je drugacije. Obuhvatamo najra-
zlicitije ljude istim nazivom, jer nam je tako lakse, pripisujemo im zloci-
ne, kolektivna dela, kolektivna misljenja, takode jer nam je tako lak3e:
“Srbi su poklali..”, “Englezi su opustosili..; “Jevreji su zaplenili ...", “Crnci
su popalili ...", "Arapi odbijaju .." Hladnokrvno izricemo sudove o ovoj ili

"o "

onoj populaciji koja je navodno ,neradna’, “spretna”ili “lenja’, “uvredlji-

’

va’, “podmukla’, ,gorda” ili“tvrdoglava’, a katkada se to zavrsava u krvi.

Znam da nije realno ocekivati od svih nasih savremenika da pre-
ko nodi promene svoje navike u izrazavanju. Ali ¢ini mi se vaznim da
svako od nas postane svestan Cinjenice da njegove reci nisu nevine, i
da doprinose ovekoveclenju predrasuda koje su se pokazale, kroz celu
Istoriju, opake i ubilacke.

Jer upravo nas pogled ¢&esto zatvara druge u njihove najuze pri-
padnosti, i upravo ih nas pogled takode moze i osloboditi.

Identitet nije dat jednom zasvagda, on se gradi i preobrazava ce-
loga zivota. Mnoge knjige su to vec kazale i podrobno obrazloZile, ali
nije na odmet da opet podvucemo sledece: elementi naseg identite-
ta koji su vec po rodenju u nama nisu brojni - nekoliko fizickih karak-
teristika, pol, boja koze. Cak ni u ovome, uostalom, nije sve urodeno.
lako drustveno okruZenje ocigledno nije ono $to odreduje pol, ono
ipak odreduje smisao ove pripadnosti; roditi se kao devojcica u Ka-

Umijece sjecanjo mm KORAKbroj 24 mm mm



163
[y

bulu i Oslu nema isto znacenje, Zena ne dozivljava na isti nacin svoju
zenskost, niti bilo koji drugi element svoga identiteta.

Kad je re¢ o boji koze, mogli bismo iskazati slicnu opasku. Roditi
se crn u Njujorku, u Lagosu, u Pretoriji ili u Luandi nema isto znacenje,
mogli bismo gotovo da kazemo kako nije u pitanju ista boja koze, sa
identitetskog stanovista. Za neko dete koje ugleda svetlost dana u Ni-
geriji, najvazniji element njegovog identiteta nije to $to je crno a ne
belo, vec to $to je Joruba, na primer, a ne Hausa. U Juznoj Africi, crna
ili bela boja koze i dalje je znacajan element identiteta; ali etnicka pri-
padnost - Zulu, Khosa, itd. - barem je isto toliko znacajna. U Sjedinje-
nim Ameri¢kim Drzavama potpuno je beznacajno to $to si potomak
nekog Jorube a ne Hause; ali je zato kod belaca - 'talijana, Engleza,
Iracaili drugih - etnicka pripadnost odlucujuca za identitet. Sem toga,
osoba koja bi medu svojim precima imala i belce i crnce bila bi videna
kao “crna” u Sjedinjenim Ameri¢kim Drzavama, dok bi u Juznoj Africi
ili u Angoli bila videna kao “mesanac”.

Zasto je pojam rasnog mesanja u nekim zemljama uvazen, a u dru-
gima nije? Zasto je etnicka pripadnost u nekim drustvima odlucujuca,
a udrugima nije? Mogli bismo da pruzimo, za svaki od ovih slucaja, ra-
zna manje-vise uverljiva objasnjenja. Ali nije to ono $to me zaokuplja
u ovoj etapi. Pomenuo sam ove primere samo da naglasim Cinjenicu
da ¢ak ni boja koze, ni pol, nisu “apsolutni” elementi identiteta... Utoli-
ko pre svi ostali elementi postaju jos relativniji.

Da bismo odvagali $ta je istinski urodeno medu elementima iden-
titeta, evo jedne misaone igre koja je izvanredan pokazatelj: zamislite
neko dojence koje bi bilo is¢upano iz svoje sredine u samom trenutku
rodenja i potom smesteno u sasvim drugacije okruzenje; uporedite
onda razli¢ite “identitete” koje bi ono moglo da stekne, bitke koje bi
moralo da vodi, i one kojih bi bilo postedeno... Treba li da precizira-
mo da ono ne bi imalo nikakvo se¢anje na “svoju” izvornu veru, ni na
“svoj” narod, ni na“svoj”jezik, i da bi mu se moglo desiti da se Zestoko
bori protiv onih koji bi trebalo da su njegovi?

Toliko je jasno da je ono Sto odreduje pripadnost jedne osobe da-
toj grupi prevashodno uticaj drugoga; uticaj bliznjih - roditelja, suna-
rodnika, brace po veri - koji nastoje da je prisvoje, i uticaj onih s druge
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strane koji ¢ine sve da je iskljuce. Svako od nas mora sebi da prokrci
put izmedu puteva na koje ga guraju i onih koje mu brane ili na koji-
ma mu posipaju trnje pod noge; on nije odmah on sam, i ne zadovo-
ljava se time da“postane svestan” onoga $to je, ve¢ postaje ono $to je;
ne zadovoljava se time da “postane svestan” svoga identiteta, ve¢ ga
sti¢e korak po korak.

Ucenje pocinje veoma rano, jos od ranog detinjstva. Hotimi¢no
ili ne, njegovi ga oblikuju, obraduju, utuvljuju mu u glavu porodi¢na
verovanja, obrede, stavove, obicaje, maternji jezik naravno, a zatim
strahove, teZnje, predrasude, mrZnje, kao i raznorazna osecanja pri-
padnosti i nepripadnosti. Veoma rano takode, u kuci kao i u skoli ili
u susednoj ulici, dolazi do prvih Zaoka. Drugi mu stavljaju na znanje,
re¢ima, pogledima, da je siromasan, ili Sepav, ili nizak, ili izdikljao, ili ta-
mnoput, ili suvise plav, ili obrezan, ili neobrezan, ili siroce - te bezbroj-
ne razlike, neznatne ili ogromne, koje iscrtavaju obrise svake li¢nosti,
grade ponasanje, misljenje, strahove, ambicije, koji se Cesto pokazuju
izuzetno stvaralackim, ali koji katkada trajno ranjavaju.

Rane su te koje odreduju, u svakoj zivotnoj etapi, stav ¢oveka pre-
ma svojim pripadnostima i hijerarhiju medu njima. Ako su nas gnjavili
zbog nase vere, ako su nas ponizavali ili ismejavali zbog boje koze ili
zbog akcenta ili zbog zakrpane odece, to ne¢emo zaboraviti. Nepre-
stano sam insistirao sve do sada na cinjenici da je identitet sacinjen
od mnogobrojnih pripadnosti; ali neophodno je insistirati isto tako
na ¢injenici da je on jedan, i da ga dozivljavamo kao celinu. Identitet
neke osobe nije dodavanje autonomnih pripadnosti jedne na drugu,
to nije neki ,pacvork’, to je crtez na zategnutoj kozi; dotaknemo li
samo jednu pripadnost, cela osoba uzdrhti.

Cesto smo skloni, uostalom, da se prepoznamo u onoj svojoj pri-
padnosti koju najvise napadaju; ponekad. kada ose¢ama da nemamo
snage da je branimo, prikrivamo je, te ona ostaje u dnu naseg bica,
$¢ucurena u tami, ¢ekajuci da uzvrati udarag; ali bilo da je prihvatamo
ili je pak krijemo, bilo da je diskretno ili bu¢no obznanjujemo, upravo
s njom se poistovecujemo. Pripadnost koja je u pitanju - boja koze,
vera, jezik, stalez ... - tada preplavi ceo identitet. Oni koji je dele ose-
caju se solidarni, okupljaju se, mobilisu se, medusobno se ohrabruju,
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svaljuju krivicu na one “preko puta”. Za njih, “potvrda svoga identiteta”
nuzno postaje ¢in hrabrosti, oslobodilacki ¢in...

U okrilju svake ranjene zajednice prirodno se pojavljuju kolovode.
Ostrasceniiili proracunati, oni drze ekstremisticke govore koji stavljaju
melem na rane. Oni kazu da ne treba prositi postovanje od drugih,
koje im ovi duguju, ve¢ da im ga treba nametnuti. Obecavaju pobedu
ili osvetu, uspaljuju duhove, i katkada se sluze krajnjim sredstvima o
kojima su neki od njihove povredene brace mogli samo u potaji da
sanjaju. Od sada je dekor postavljen, rat moZe da po¢ne. Sta god da
se desi, “drugi” mora da su to zasluzili, “mi” se jasno se¢amo “svega $to
smo zbog njih trpeli” jo§ od pamtiveka. Svih zlocina, sveg zlostavlja-
nja, svih ponizenja, svih strahota, imena, datuma, cifara.

| zato $to sam Ziveo u jednoj zaracenoj zemlji, u jednoj gradskoj
Cetvrti koju je bombardovala susedna Cetvrt, zato $to sam proveo jed-
nu ili dve noci u podrumu koji bese pretvoren u skloniste, sa svojom
mladom trudnom suprugom i sin¢i¢em, slusajuci eksplozije izvana, a
unutra hiljade glasina o pretnji novog napada kao i hiljade neprovere-
nih pri¢a o zaklanim porodicama - pouzdano znam da strah moze da
gurne bilo koju osobu u zlocin. Da se u mom kraju istinski zbio masakr
umesto tih laznih glasina, da li bih umeo dugo da zadrzim istu hladno-
krvnost? Da sam u tom sklonistu morao provesti mesec dana umesto
danili dva, dali bih odbio da uzmem oruzje koje bi mi gurnuli u ruke?

Vise volim da ne postavljam sebi previse ova pitanja. Imao sam
srece $to nisam bio izloZzen teskom iskusenju, imao sam srece $to sam
veoma rano izasao sa svojima iz te klanice a da niko nije bio povreden,
imao sam srece $to sam sacuvao neokaljane ruke i bistru svest. No ka-
zem“srece’, da, jer su se stvari mogle odvijati sasvim drugacije da sam,
na pocetku rata u Libanu, imao Sesnaest godina umesto dvadeset i
Sest, da sam izgubio neko drago bice, da sam pripadao nekoj drugoj
drustvenoj sredini, nekoj drugoj zajednici ...

Nakon svakog novog etnickog masakra, pitamo se, s punim pra-
vom, kako ljudska bi¢a uspevaju da pocine takve grozote. Takva ra-
zularenost nam izgleda neshvatljiva, a njena logika nam se ¢ini neja-
sna. Tada govorimo o ubilackom ludilu, o krvozednom, predackom,
naslednom ludilu. U izvesnom smislu, to je zaista ludilo. Kada se neki
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T:)vek, inace zdrav duhom, preko nodi preobrazi u ubicu, to je zaista
ludilo. Ali kada ih je na hiljade, na milione ubica, kada se ta pojava
ponavlja iz zemlje u zemlju, u okrilju razli¢itih kultura, kod sledbeni-
ka svih mogucih vera kao i kod onih koji ne ispovedaju nijednu, redi
“ludilo” nije dovoljno. Ono to olako nazivamo “ubilac¢kim ludilom” za-
pravo je sklonost nasih bliznjih da se pretvore u koljace kada osete
da je njihovo “pleme” ugrozeno. Osecanje straha ili nesigurnosti ne
podleZe uvek racionalnom razmatranju, desava se da ono bude pre-
terano, pa ¢ak i paranoi¢no; ali od trenutka kada se jedna populacija
uplasi, taj realni strah treba razmatrati pomnije nego realnu pretnju.

Ne smatram da ova ili ona etnicka, verska, nacionalna ili druga pri-
padnost Cini ljude sklonima zlo¢inu. Dovoljno je da se prisetimo ra-
znih dogadanja ovih poslednjih godina pa da ustanovimo da ¢e svaka
ljudska zajednica, ako se imalo oseti ponizena ili ako joj je opstanak
imalo ugrozZen, biti sklona da proizvodi ubice, koji ¢e pociniti najgo-
ra zlodela sa ¢vrstim uverenjem da su u pravu i da zasluzuju Nebo
i divljenje svojih bliznjih. U svakome od nas postoji Gospodin Hajd;
sustina je u tome da spre¢imo sticanje uslova za rodenje ¢udovista.

Ne bih se usudio da pruzim neko sveobuhvatno objasnjenje za sve
masakre, a kamoli da predlozim neki ¢udotvorni lek. U pojednostav-
ljiena objasnjenja verujem jo$ manje nego u pojednostavljene iden-
titete. Svet je slozena masina koja se ne rastavlja Srafcigerom. Sto ne
treba da nas sprecava da posmatratamo, da nastojimo da shvatimo,
da spekulidemo, da diskutujemo, i da ponekad sugerisemo ovaj ili
onaj pravac razmisljanja.

Onaj koji je provucen poput filigrana s kraja na kraj ove knjige mo-
gao bi da se formulise ovako: ako se ljudi svih zemalja, svih staleza,
svih verovanja tako lako preobrazavaju u koljace, ako fanatici svakoja-
ke fele tako lako uspevaju da se nametnu kao branioci identiteta, to je
zato $to “plemenska” koncepcija identiteta, koja jo$ uvek prevladava
u celom svetu, pogoduje jednom takvom zastranjivanju; koncepcija
nasledena od sukoba iz proslosti, koju bi mnogi od nas odbacili kada
bi je poblize ispitali, ali koju i dalje odobravamo po navici, zbog po-
manjkanja maste ili zbog ravnodusnosti, doprinoseci tako, i bez svoje
zelje, dramama koje ¢e nas sutra iskreno uzdrmati.
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Jasmin Ganic¢

ISTRGNUTI I1Z KORUJENA KULTURU
SJECANJA RAVNO JE NASTAVKU
GENOCIDNOG DJELOVANJA

Izlaganje na promodiji knjige ,48 sati pepela” mr. Muniba Kajmovica, izdavac:
UdruZenje za zastitu tekovina borbe za Bosnu i Hercegovinu, odrZanaj 10. juna 20171.
godine u Vitezu.

Postovane dame i gospodo,

Ne moze se ¢ovjeku oteti Cinjenica da je vecinu ovdje prisutnih
upoznao prije 20-tak godina kada nas je povezala ista sudbina, a to
je odbrana jedine nam domovine Bosne i Hercegovine. Dobro je da
ima obiljezavanja godisnjica, znacajnih datuma i promocija ili drugih
aktivnosti koje doprinose susretu prijatelja. Jedna od tih aktivnosti je i
danas, kada prisustvujemo promociji knjige gosp. Muniba Kajmovica
A8 sati pepela”

Prosle godine, prilikom jednog istrazivanja i pripreme priloga za
okrugli sto ,Srednja Bosna ratne 1993. godine’, obradivajuéi temu
.Najznacajnija borbena dejstva na podrucju opcine Vitez 1993. godine”
imao sam priliku da se susretnem sa rukopisom knjige 48 sati pepela”.
Tada nisam mogao pomisliti da ¢u pola godine poslije imati cast da
budem jedan od njenih promotora i izrazim svoje videnje ove knjige.
Sa velikim zadovoljstvom sam to prihvatio, jer sam u tome prepoznao
jednu od rijetkih ostvarenih namjera prezentiranja historijskih ¢inje-
nica na prostorima opcine Vitez.

Nismo svjesni zaborava dok ne ostanemo bez njega. Kako su vazni
materijalni ostaci kulturnog nasljeda za razumjevanje proslosti, isto
je tako vazna i kultura sjecanja. Razaranje kulturnog pamcenja pred-
stavlja genocidno djelovanje, jer istrgnuti iz korijena kulturu sje¢anja
jednoj populaciji na odredenom prostoru, ravno je nastavku genocid-
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nog djelovanja na tu populaciju. Prepustivsi se stihiji i nepoduzima-
nju aktivnosti na borbi protiv toga osigurano je djelovanje zaborava.
Gospodin Kajmovi¢ je svojom knjigom ucinio upravo suprotno od
toga, uhvativsi se u kostac sa borbom protiv zaborava, izvojevao je
pobjedu nad jednim historijskim periodom na prostoru opcine Vitez.

Postoje falsifikatori historije koji historijske cinjenice iskrivljuju
i lazno prezentiraju. Danas imamo interpretaciju tri istine, a to je in-
terpretacija historije, istorije i povijesti. Historija u skolskom sistemu
jedne drzave potpada u nacionalnu grupu predmeta. Danas u BiH
imamo dva entiteta u kojima postoje tri nastavna plana i programa.
Dogadaje 92.-95. jedni predstavljaju kao agresiju, drugi imaju videnje
da je to bio rat tri nacionalne vojske, a tre¢ima je, po tom pitanju, pri-
marna opcija gradanskog rata koji su zaustavile snage UN-a.

U periodu od 1991. do 2011. godine nacin interpretacije historij-
skih ¢injenica je nasa naslijedenost problema u skladu sa politickim
kretanjima u drzavi. Historiografija o karakteru posljednjeg rata u
Skolskim udzbenicima nije ostvarila pomak, jer je jos uvijek prisutno
Sturo izucavanje historijskih Cinjenica. Trenutni udZbenici iz historije
datiraju iz 2007. godine i u potpunosti su sazreli za reviziju sadrzaja
jer je unjima posvecenost temama i dogadajima u nekim slucajevima
dijametralno razli¢ita. Primjera radi jo$ uvijek nisu usaglaseni stavovi
oko historijskih ¢injenica kao $to su Sarajevski atentat iz 1914. godine
i uloga Gavrila Principa. Za jedne, on je nacionalni heroj, dok je za dru-
ge klasi¢ni atentator i ubica.

Zamislite situaciju u kojoj se moraju pronaci kompromisi za de-
$avanje u BiH u periodu 1992.-1995. godine, posebice na prostorima
srednje Bosne, pa i deSavanja na podrudju opcine Vitez. Falsifikatori
historijskih ¢injenica uvijek ¢e zastupati stav da su, na prostoru sred-
nje Bosne, pripadnici ARBiH napali HVO. Tu tvrdnju jedino mozemo
razumijeti kao pokusaj za odbrambenim stavom pocinioca zloglasnih
dijela. Historijska zbivanja podrzana historijskim ¢injenicama nad ko-
jima su primijenjena nauc¢na nacela jasno pokazuju kontinuitet, na-
mjeru i kontekst desavanja. Jedan historijski tok jedne ideje o formi-
ranju ili obnavljanju hrvatske Banovine u granicama iz 1941. godine
doveli su do dogadaja koji su umnogome odredeni u glavama bole-
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snih umova koji su zanemarili ¢injenice o opstojnosti i nemoguénosti
fizickog unistenja jednog naroda.

Knjiga 48 sati pepela” predstavlja jedinstveno djelo kojim je obu-
hvacen period povijesti na teritoriji Vitez od prethistorije do kraja XX
stoljeca. U pripremi i izradi knjige autor je koristio brojnu gradu selek-
tovanu kroz:

« Objavljene knjige,

« Statisticke publikacije,

« Sluzbene listove,

« Razli¢ita Stampana izdanja,

« Publikovane izvore,

« Arhivsku gradu i

- Dokumente razli¢ite provenijencije.

Kada govorimo o strukturi knjige mozemo redi slijedece. Nakon
uvoda knjiga je podijeljena na 14 poglavlja, zaklju¢ak, dodatak, popis
literature i index imena.

U prvom poglavlju: Vitez od prethistorije do srednjeg vijeka
prikazan je geopoliticki polozaj opcine Vitez i njegov kontinuitet od
prethistorijskog preko antickog do srednjovjekovnog perioda.

Drugo poglavlje: Vitez u Turskom periodu prikazuje administra-
tivno-teritorijalni polozaj Viteza pod Osmanskom vlas¢u. Dat je pre-
gled konfensionalne strukture stanovnistva i kratki prikaz historijskih
zbivanja i dogadaja u tom periodu na teritoriji opcine Vitez. Posebno
je specifi¢an prikaz historijske licnosti Sinulah-pase koji je jedan od
rijetkih ljudi sa podrugja Viteza stekao vojnicku slavu i visoki polozaj
u hijerarhiji Osmanske vlasti u Bosni. Ovo poglavlje zavriava se prika-
zom turskih natpisa u Vitezu i njegovoj poziciji u planovima za izgrad-
nju komunikacija.

Trece poglavlje: Vitez u Austro-Ugarskom periodu 1878.-1918.
prikazuje tri glavne teze tog perioda, a to su administrativni poloZzaj,
privredni razvoj i vjersko-prosvjetne prilike na podrucju opcine Vitez.

Cetvrto poglavlje: Vitez u vrijeme Kraljevine Jugoslavije 1918.-
1941. pojasnjava nam administrativi polozaj opcine Vitez i fenomen
agrarne reforme koja je posluzila kao sredstvo za oduzimanje zemlje
koja se nalazila u privatnoj svojini za potrebe drustvenog vlasnistva.
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Peto poglavlje: Vitez u periodu 1941.-1945. daje hronoloski sli-

jed dogadaja od okupacije Viteza i uspostave ustaske vlasti do borbi
za njegovo konacno oslobodenje u 2. Svjetskom ratu.

Sesto i sedmo poglavlje: Vitez u periodu 1945.-1991. i Izbori
1990. i promjene u politickoj strukturi BiH moZzemo oznaciti kao
fazu socijalistickog perioda koja je zavrsena uvodenjem pluralnog
politickog sistema $to je predstavljalo novu fazu politi¢kih odnosa i
drustvenog uredenja na podrucju BiH, a time i na opdini Vitez.

Iduca tri poglavlja (8, 9 i 10): Funkcionisanje lokalne vlasti u Vi-
tezu 1991.-1995.; Od politicke konfrontacije do vojnog sukoba i
Agresija HVO-a i otpor Armije RBiH su prikaz hronoloskog slijeda
desavanja od prvih slobodnih izbora 18. novembra 1990. godine do
prikaza uzroka politi¢kih konfrontacija HDZ i SDA na op¢ini Vitez i voj-
nog organizovanja nacionalnih korpusa. Iznesen je prikaz najvaznijih
vojnih operacija i doprinos 325. bbr. u odbrani Bosne i Hercegovine.

Jedanaesto i dvanaesto poglavlje: Demografske promjene u
opdcini Vitez 1992.-1995. i Demografske promjene u mjesnim
zajednicama opcine Vitez 1992.-1995. obiluju nizom statisti¢kih
podataka o strukturi stanovnistva popisom 1991. godine i demograf-
skim promjenama nastalim kao posljedica protjerivanja Bosnjaka sa
njihovih ognijista. Poseban znacaj za sagledavanje migracija stanov-
nistva predstavlja pregled demografskih promjena u svih 16 mjesnih
zajednica opcine Vitez.

Trinaesto poglavlje: Pokolj u Ahmiéima i Santi¢ima predstavlja
historiografiju koja u vecini slu¢ajeva na argumentovan nacin pobi-
ja teze Charles R. Shradera, koji u svojoj knijizi,, The Muslim-Croat Civil
War in Central Bosnia - A Military History 1992-1994" iznosi stavove da
hrvatski napad na Ahmice nije bio smisljena akcija,etnickog ¢is¢enja”
Muslimana. Dalje, Shrader zastupa tezu da su Ahmici bili legitiman
cilj hrvatske vojne akcije, dok u svom zaklju¢ku on iznosi da napad
na Ahmice realizovan od strane HVO predstavlja uspjesnu aktivnu
odbranu. Dovoljno je spomenuti da je Shrader navedeno djelo na-
pisao za potrebe odbrane optuzenih sa prostora srednje Bosne pred
Medunarodnim sudom za ratne zloc¢ine na podruéju bivse Jugosla-
vine u Hagu. Gospodin Kajmovi¢ nije ovo poglavlje napisao zbog
necije odbrane, ve¢ suprotno tome - da da cjeloviti prikaz deSavanja
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od uvoda u zlocin, uzroka genocida i dosljedne pripreme i realizacije
plana napada postrojbi HVO ,48 sati pepela’, po kojem knjiga i nosi
naziv. Svoje stavove autor potkrepljuje ¢injenicama iz optuznice Me-
dunarodnog suda u Hagu, intervjuom koji je dao pukovnik Stjuart,
komandant britanskog kontigenta UNPROFOR-a, neposredno nakon
aprilskih desavanja na teritoriji op¢ine Vitez i, na kraju, popisom oso-
ba koje su mucki ubijene napadom postrojbi HVO-a.

Cetrnaesto poglavlje: Reintegracija opéine Vitez obuhvata peri-
od od Vasingtonskog sporazuma, odnosno zavrsetka sukoba izmedu
HVO i ARBiH, zavrietka rata u BiH, preko rezultata izbora 1996. godine
do reintegracije na opcini Vitez.

Dodatak knjizi sadrzi Popis veleposjednickih i kmetovskih porodi-
ca na podrucju opcine Vitez od 1882. do 1918. godine. Drugi prilog
je Spisak ucesnika i pripadnika NOR-a od 1941. do 1945. godine. Kraj
knjige rezervisan je za popis koriStene literature i index imena.

Knjiga,48 sati pepela” je, ako koristimo vojnicku terminologiju, for-
macija koja je zauzela svoju liniju odbrane i koja uspjesno izvodi svoje
aktivnosti. Svojim sadrZzajem ona nam nudi podatke kojima mozemo
povecati nasu javnu svijest sa ciliem nezaboravljanja doZivljenoga.
Ako mi, kao svjedoci zbivanja jednog historijskog procesa ne¢emo
poduzimati nista, nemamo pravo to ocekivati i zahtijevati od nekoga
drugog. Kada neko unistava ono 5to je nase, to definiSemo kao napad
na nas integritet. Medutim, kako nazvati situaciju kada mi sami uni-
$tavamo ono 5to je nase? Da li to mozemo definisati kao nasljede ili
kolektivnu svijest drugoga? Normalno da ne mozemo. Ono $to smo
mi prezivjeli, moramo inputovati onima koji nisu iz prostog razloga
oCuvanja kolektivne svijesti, kao $to je nama inputirano od ranijih
generacija. U tome je jedna od vrijednosti knjige 48 sati pepela” koja
bastini dogadaje koji su pratili historijski kontekst jednog perioda.

Kao svako djelo, a narocito ono koje se tice nase pojedinacne ili
zajednicke sudbine, i ova knjiga podlijeze kritici u kojoj ¢e ¢itaoci za
pojedine stavove prezentirane u njoj iskazati svoje negodovanje. Ta-
kvu vrstu kritike autor je prevazisao odredivanjem referentnih tac¢aka
koje je uklopio u historijski tok deSavanja. PaZljivi ¢itatelj ¢e u ovoj
knjizi pronaci odredeni broj faktografskih pogresaka, kao sto su: ko-
mandant 1. Dobrovolja¢kog odreda nije bio Hakija Delitovi¢, ve¢ Ha-
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kija Delilovi¢, shematski prikaz napada postrojbi HVO na selo Ahmice
i pravci izvlacenja civilnog stanovnistva nisu u legendi ispravno pri-
kazani, zamijenjeni su. Isto tako, kada govorimo o upotrebi jedini-
ca 325. bbr. ne moZemo to spominjati u vremenskom periodu prije
01.12.1992. godine, jer do tada nije zvani¢no formirana brigada, ali
su postojale druge vojne formacije. Naravno, ovom knjigom nije sve
re¢eno, ali je mnogo toga kazano i kada pronademo pojedinacne pri-
mjedbe u njoj moramo istovremeno imati na umu veliku koli¢inu ulo-
zenog rada i truda za izradu ovakvog djela. U tom slucaju te primjed-
be trebamo prezentovati sa mnogo skromnosti koja ¢e istovremeno
biti podrzana sa jednom zahvalnoscu.

Pored toga, Citalac ¢e se brzo uvjeriti da knjiga, pored prezentira-
nja historijskih ¢injenica, posjeduje i druge vrijednosti. Neke od njih se
ogledaju kroz sposobnost autora za razumijevanjem razli¢itosti koje
je vjesto ukomponovao kroz svoj izrazajan stil pisanja, kao i posjedo-
vanje neophodne Sirine znanja i obavjestenosti o predmetu istraZi-
vanja koja je neophodna za jednu sintezu ogromne koli¢ine materi-
jala koju je autor koristio u izradi svoga djela. Ta sveobuhvatnost je
sama po sebi dovoljan razlog za interesovanjem za ovom knjigom.
Ali posebno postoji jedna stvar koja ¢e knjigu gospodina Kajmovica
preporuciti kao nezaobilaznu kariku u svim narednim nau¢nim, ali i
politickim raspravama o deSavanjima na podrucju opcine Vitez o nje-
zinoj neposrednoj proslosti. To je sistematski prikaz bitisanja i uku-
pnih odnosa razli¢itosti, koje su podrzane velikim brojem Cinjenica i
podataka koji se nepogresivo inputuju u glavne dogadaje na prosto-
ru opcine Vitez.

Knjiga pored uloge ¢uvara i svjedoka desavanja na podrucju op-
¢ine Vitez, treba da posluzi i kao podsticaj za sve druge koji Zele da se
bave istrazivackim radom, ne samo iz historijske oblasti, ve¢ iz raznih
sfera ljudskog bitisanja.

Na kraju, jo$ jednom bih se zahvalio prvenstveno autoru na reali-
zaciji ovoga projekta, kao i svima ostalim koji su svojim prilogom do-
prinijeli da knjiga 48 sati pepela” ugleda svjetlo dana, ¢ime je postala
svjedokom desavanja na prostoru opcine Vitez.
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Ibro Comi¢

NA VRIJEDNOSTI NOB-A 1941.-1945.
MORAMO BITI PONOSNI

Obiljezen jubilej — 70-godisnjica ustanka naroda Bosne i Hercegovine

Ove godine navrsava se 70 godina od dizanja ustanka naroda Bo-
sne i Hercegovine protiv fasistickog zavojevaca i domacih izdajnika.
Nenaoruzan narod, predvoden Komunistickom partijom Jugoslavije,
oruzano se suprostavio najvecoj vojnoj sli u Evropi — Hitlerovom i Mu-
solinijevom fasistickom pohodu na osvajanje Evrope i svijeta.

Krajem tridesetih godina XX stoljeca Hitler osvaja dio Kontinenta i
prijeti cijelom svijet. U Evropi nema znacajnijeg otpora, drzave jedna
za drugom kapituliraju i priznaju Hitlerovu vlast.

Napadnuta Kraljevina Jugoslavija nije bila niti spremna niti je ima-
la interesa za odbranu. Kraljeva porodica bjeZi iz zemlje, vlada i vojska
u rasulu. Drzava se u nekoliko dana raspada. Bosna i Hercegovina je
pripojena fasistickoj tvorevini Hezavisnoj drzavi Hrvatskoj.

Dolaskom Paveli¢a na vlast u NDH i Nedica i ostalih ¢etnickih pr-
vaka, u BiH nastaje vrijeme uzasa, zlocina i pokolja. Narod je ostavljen
fasistickoj nemani.

KPJ na celu sa Josipom Brozom Titom odlucuje da spasi narod od
fasistickog progona dizanjem ustanka. Na osnovu odluke i poziva CK
KPJ, u Sarajevu 13.jula 1941. godine Pokrajinski komitet KPJ za Bosnu
i Hercegovinu donosi odluku i poziv o dizanju narodnog ustanka.

U malom bosanskom mjestu Drvaru planula je prva puska na ne-
prijatelja 27. jula 1941. godine. Planuo je ustanak koji se prosirio na
cijelu teritoriju BiH.
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Veliko broj¢ano prisustvo njemackih oruzanih snaga i ustasa, one-
mogucavali su frontalan otpor okupatoru. Medutim, grupa istaknutih
sarajevskih komunista (Rato Dugonji¢, Hasan Brki¢, Vojo Ljuji¢ i drugi),
u julu mjesecu formiraju na Paljevu, proplanku nedaleko od Sarajeva,
prvu oruzanu jedinicu koja ¢e vrlo brzo da uc¢estvuje u prvim diver-
zantskim i oruzanim akcijama oko Sarajeva.

U samom gradu organizovan je ilegalni antifasisticki i politicki rad u
kojem su Sarajlije svih uzrasta, nacionalne i vjerske pripadnosti, pruzale
otpor i organizirale pomo¢ jedinicama Narodno-oslobodilacke vojske.

llegalnim radom u Sarajevu rukovodio je legendarni Vladimir Pe-
ri¢ - Valter.

Bosna i Hercegovina postaje najvece bojiste na Balkanu. Od sedam
neprijateljskih ofanziva tu se realizovale njih $est. Zbog sve veceg i ja-
¢eg otpora NOV-a, Hitler je prisiljen da angazuje blizu 40 divizija, pa
Cak da odredene jedinice sa isto¢nog fronta prebacuje na BiH ratiste.

Sve vedi broj stanovnistva prilazi Narodnooslobodilackom pokre-
tu. Sa gerilskog ratovanja prelazi se na frontalno, formiraju se prole-
terske i elitne jedinice koje zadaju teske udarce i gubitke njemackim i
italijanskim, daleko broj¢ano ve¢im i po ljudstvu i opremi. Na pozicio-
nim polozajima su jedinice vezane za oslobodenu teritoriju.

Teske gubitke civilnom stanovnistvu nanose domaci izdajnici, usta-
e i Cetnici. Ovi posljednji su do nogu potucni u bitci za ranjenike kod
Jablanice i nakon toga nisu se vise pojavili kao mo¢na vojna formacija.

Ustase su se odrzale i zlo¢inacki djelovali do samog kraja rata, ¢ak
i na putu prema Blajburgu.

Razliciti su podaci o gubicima i zrtvama u Drugom svjetskom ratu
na podrudju Jugoslavije, a najcedce je koristen onaj od 1.700.000 Zrtava.

Na celu julskog ustanka i naredne cetiri godine, koliko je trajala
narodno-osobodilacka borba, bio je Vrhovni komandant Marsal Josip
Broz Tito koji je usao u brojne vojne enciklopedije i akademije kao
vojni strateg koji je u praksi dokazao da nema bezizlaznih situacija.
Od nekih par desetina hiljada ustanika 1941., NOV je 1945. godine
imao u sastavu oko 800.000 boraca.
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Ovaj kratak pregled radanja i razvoja NOV-a, te znacaj 27. jula
1941. godine, odnosno znacaja doprinosa antifasistickoj koaliciji u
slamaniju fasizma i radanju jednog novog demokratskog i slobodnog
svijeta nepoznat je, pa Cak i omalovazen kod mladih. Ili ga nema u
udZbenicima, a ako ima onda je to minorno i neistinito. Velike neistine
lansirale su vladajuce poratne necionalne stranke u kojima su znatne
pozicije imali pojedinci i grupe radikalne nacionalisti¢ke opcije koji su
proizvodili i sijali strah jednima od drugih i zagovarali zivot u svojim
zasebnim torovima, pa ma koliki tamo smrad bio.

Narodi BiH vijekovima su Zivjeli bez torova, zajedno, jedni sa dru-
gima. Postivali se, uvazavali. Taj mir, taj sabur uvijek su narusavali za-
cetnici izvana uz pomoc izroda iz svojeg naroda, ostrasc¢enih ¢ovjeko-
mrzaca i zlo€inaca.

A nas ¢ovjek je uvijek i ponovo nalazio nacina i potrebu da opet
bude uzi sa svojim komsijom.

Period 1941-1945.i 1992-1995. jeste sa jedne strane sablastan, ali
je isto tako opomena da se sli¢no sto nikada i nikome ne dogodi, niti
ponovi. Sjecanje na ¢asne dvadesetsedmojulske dane cetrdesetiprve
treba da nam ulije ponos na ucinjeno djelo vrijedno divljenja cijelog
antifasistickog demokratskog svijeta i maksimu za buducnost,da uvi-
jek imaizlaz samo ga treba nadi”.

Budemo li ga trazili, moramo ga naci.

Radi nase djece i nas samih.

*

U okviru programa obljeZzavanja znacajnih dogaaja i licnosti za
2011. godinu, Kantonalni Savez antifasista i boaca NOR-a realizovao
je planirane manifestacije u povodu 70-godisnjice ustanka.

VISOJEVICA

Tradicionalna kolona od oko 150 ucesnika krenula je sa Vratnika,
preko Hrese, Vuje Luke, Visojevice, Ozrena pa do llijasa 24.07.0.9.
Usput su poloZeni vijenci na spomen obiljezja, medu njima, na gro-
bove narodnih heroja Mustafe Dovadzije i Ranka Balorde. Odrzana su
i sportska takmicenja, a najuspjesnije je bilo na Ozrenu sa streljackim
udruzenjima.
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Veliki broj gradana docekao je marsevsku kolonu u llijasu.

PALJEVO

Odmah nakon odluke Pokrajinskog komiteta KPJ za BiH, grupa
istaknutih komunista formirala je prvu partizansku cetu na Paljevu,
prvu u sarajevskoj regiji i Sire. Oruzana dejstva imat ¢e krajem jula i u
avgustu 1941. godine na podrudju llijasa.

Do 1980. godine ovo mjesto je bilo za 27. juli posjecivano sa par
hiljada gradana, ali je kasnije zanemareno. Nas je cilj vratiti ponovo
Paljevo Sarajlijama koji mogu i treba da budu ponosni $to su medu
prvima u Evropi formirali jedinicu sa ciljem oruzanog otpora fasizmu.

Pripreme su dugo trajale, vise od godinu dana, od obnavljanja
spomenika prosle godine (sredstva obezbijedio Gradonacelnik Sa-
rajeva) pa do uredenja lokalnog puta (sredstva obezbijedio Nacelnik
Opcine Novi Grad).

O formiranju Cete na Paljevu i daljem razvoju ustanka u BiH govorila
je kéerka pripadnika Cete, Tatjana Ljuji¢-Mijatovi¢. Organizovanim pre-
vozom brojnim autobusima i kombibusima na Paljevu se okupilo preko
300 gradana. Kulturno-umijetnicki program realizovao je KUD Lola".

IVAN SEDLO

Okupljanje gradana pocelo je u ranim prijepodnevnim satima
30.07., a do pocetka programa prisutno je bilo preko 2.000 ucesnika.
Na platou kod spomemnika organizovana su tradicionalna sportska
nadmetanija. Strijelci iz Sarajeva, Tuzle, Doboja i Zenice imali su uspjes-
no takmicenje. Pehare dobitnicima dodijelio je kantonalni ministar za
boracka pitanja dr. Nedzad Ajnadzi¢, koji je i nadahnuto govorio sa
pozivom na objedinjavanje antifasistickog fronta, zabranu organizo-
vanja i rada fasistickih organizacija i ocuvanje tekovina antifasistickih
ratova 1941.-1945.i1992.-1995.

Dogadaje vezane za ovaj teren prilikom oslobadanja Sarajeva u
martu i aprilu 1945., evocirao je nosilac Partizanske spomenice 1941.
dr. Ferid Buturovic.

Izvodenjem kulturno-umjetni¢kog programa nastalo je veselje
koje je trajalo do kasnog poslijepodneva.
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